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NOTA INTRODUTORIA

A Lei n.° 16/2012, de 20-04, procedeu a sexta alteracdo ao Cddigo da Insolvéncia e da
Recuperacdo de Empresas (CIRE), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 53/2004, de 18-03,
simplificando formalidades e procedimentos e instituindo o processo especial de

revitalizacao.

Efectivamente, com a reforma legislativa de 2012, o CIRE mudou de paradigma, visando,
fundamentalmente, promover a recuperagdo e a revitalizacdo da empresa em estado de pré-
insolvéncia, relegando para segundo plano o que antes era o objectivo principal do legislador

— a liquidagc@o como meio de sanear a economia de empresas que ndo geravam riqueza.

A introdugdo do Processo Especial de Revitalizacdo (PER) no CIRE relegou o ressarcimento
dos direitos dos credores do lugar privilegiado que detinha, passando o objectivo da legislacdo
a ser, a titulo precipuo, a possibilidade da recuperacdo e a revitalizacdo do devedor, em

detrimento da figura da sua liquidagdo.

Em 2017, através do Decreto-Lei n.® 79/2017, de 30-06, procedeu-se a nona alteracdo do
CIRE, tendo sido redesenhando o PER, como instrumento de recuperagdo dirigido as
empresas, e criado o Processo Especial para Acordo de Pagamento (PEAP), instrumento
paralelo ao PER, mas direcionado para as pessoas singulares ndo titulares de empresa ou

comerciantes.

Este caderno temadtico concentra todos os sumadrios dos acérddos proferidos pelas Secc¢oes
Civeis a propésito das varias questdes juridicas, tanto de indole substantiva como de indole

processual, relacionadas com o PER e PEAP.
N3ao obstante todo o cuidado colocado na elaboracdo dos sumadrios que se seguem, a utilizacao

destes ndo dispensa a consulta do texto integral da decisdo a que os mesmos dizem respeito.

Janeiro de 2025

Gabinete dos Juizes Assessores - Assessoria Civel






Sumarios de acordaos das Seccoes Civeis
- PER -



A expressao “acc¢des para cobranga de dividas” que consta do art. 17.°-E, n.° 1, do CIRE, deve
ser interpretada no sentido de que abrange quer as acc¢des executivas quer as acgdes
declarativas que tenham por finalidade obter a condenacdo do devedor numa prestacio
pecunidria.

05-01-2016

Revista n.° 172724/12.6YIPRT.L1.S1 - 6.% Seccéo
Nuno Cameira (Relator) *

Salreta Pereira

Joao Camilo

I - Tendo-se declarado a instincia reconvencional extinta em virtude da submissio da recorrida
a um processo especial de revitalizacdo (al. d) do n.° 3 do art. 17.° e n.° 1 do art. 17.°-E,
ambos do CIRE), a informacdo de que aquela foi sujeita a novo processo com idéntica
finalidade ndo obsta ao conhecimento do recurso.

IT - Face ao disposto nos n.os 3 e 4 do art. 155.° do NCPC (2013), torna-se claro que as
deficiéncias na gravacgdo da prova que inviabilizem o cumprimento da sua razdo de existir —
o duplo grau de jurisdicdo em matéria de facto - devem ser arguidas, em 1.? instincia, no
prazo de 10 dias a contar da disponibilizacdo do registo, ndo constituindo as alegacdes de
recurso o meio processualmente idéneo para esse efeito. A solucdo legal visa possibilitar o
suprimento das deficiéncias pelo tribunal onde elas ocorreram antes do processo subir em
recurso.

III - Tendo a Relagdo, em sede de resposta a impugnacdo da matéria de facto, tecido
consideragdes e apreciacdes proprias acerca da prova produzida e procedido a sua andlise
critica - ndo se eximindo, pois, ao esforco de a reapreciar nem de formar a sua prépria
convicgdo -, € de concluir que ndo pode ser censurado o uso dos poderes que lhe sdo
conferidos nesse ambito.

IV - Verificando-se, relativamente as demais questdes suscitadas nas alegacdes de revista, a
ocorréncia de dupla conforme, devem os autos ser remetidos a formacdo a que se refere o
n.° 3 do art. 672.° do NCPC, a fim de determinar se se verifica algum dos pressupostos de
que depende a admissibilidade da revista excepcional.

23-02-2016

Revista n.° 350398/09YIPRT.G1.S1 - 7. Seccdo
Fernanda Isabel Pereira (Relatora)

Pires da Rosa

Maria dos Prazeres Beleza (vencida)

I - A lei apenas admite ao processo especial de revitalizacdo o devedor pessoa singular que vise
a revitalizacdo de um substrato empresarial de que seja titular, e ndo ji todo e qualquer
devedor pessoa singular.

IT - Nao padecem de inconstitucionalidade por violacdo do principio da igualdade as normas
legais atinentes do processo especial de revitalizacio assim interpretadas.

05-04-2016

Revista n.° 979/15.8T8STR.E1.S1 - 6.* Seccéo
José Rainho (Relator) *

Salreta Pereira

Jodo Camilo



I - O prazo previsto no art. 17.°-D, n.° 5, do CIRE — de dois meses para conclusdo de
negociagdes — é um prazo de caducidade e um prazo peremptdrio, conexo com a natureza
urgente do procedimento e com a exigéncia de uma celeridade processual que visa
salvaguardar os interesses dos credores: decorrido o prazo, o processo negocial é
encerrado, ainda que as negociagdes nao estejam concluidas.

I - A votacdo do plano de revitalizagdo e a sua eventual aprovagdo integram-se na fase das
negociacoes.

III - O plano de revitalizacdo aprovado fora do prazo fundamenta uma violacdo ndo
negligencidvel de regras procedimentais e, por essa razdo, deve ser recusada a sua
homologacgdo (art. 215.° do CIRE aplicavel por for¢a do art. 17.°-F, n.° 5, parte final, do
mesmo C6digo).

05-04-2016

Revista n.° 459/14. 9TBFUN-B.L1.S1 - 6.7 Seccdo
Jilio Gomes (Relator)

José Rainho

Salreta Pereira

O processo especial de revitalizagdo ndo se aplica aos devedores, pessoas singulares, que
trabalham por conta de outrem.

12-04-2016

Revista n.° 531/15.8T8STR.E1.S1 - 6.* Seccéo
Salreta Pereira (Relator) *

Jodo Camilo

Fonseca Ramos

I - O processo especial de revitalizagdo € um processo de natureza eminentemente urgente, de
prazos procedimentais curtos, durante os quais os credores concedem ao devedor um
periodo global de «tréguas», o chamado «standstill», auto-impedindo-se de instaurarem
e/ou fazerem prosseguir quaisquer acgdes, declarativas e/ou executivas, para cobranca de
dividas contra aquele, em que o tempo para a sua finaliza¢do é categérico, o que deflui da
tramitagdo restritiva a que alude o normativo inserto no art. 17.°-D do CIRE, maxime, os
segmentos normativos constantes dos seus n.os 2 e 5.

IT - Nesta assercdo, o periodo de suspensdo apenas podera ter a duracdo de tr€s meses, prazo
este correspondente ao periodo legal de negociacdo do plano de recuperagdo, art. 17.°-D,
n.° 5, do CIRE, sendo este prazo peremptdrio e, por isso, inegocidvel e (re)improrrogavel.

IIT - Tendo em atencdo as caracteristicas especiais deste tipo processual, destinado a permitir
que o devedor possa continuar a desenvolver a sua actividade, obstaculizando um eventual
fim da mesma, a pretensdo do legislador teve como base a obtencdo de resultados num
curto espaco temporal, o que se ndo coaduna com um possivel arrastar do processo
negocial ou com um prolongamento das negociacdes, a ndo ser em casos extremos,
pontuais portanto, de justo impedimento, os Gnicos que em nosso entendimento poderiam
justificar um desvio ao prazo legalmente prevenido para a conclusio do processo, que na
espécie se ndo equacionaram.

IV - Esta posi¢do decorre, inequivoca, do preceituado no art. 17.°-G, n.° 1, do CIRE, o qual é
claro ao predispor que o processo negocial é encerrado se ndo for possivel conclui-lo no
prazo aludido naquele supra citado n.° 5 do art. 17.°-D, do mesmo diploma: «caso seja
ultrapassado o prazo», na letra da Lei.

19-04-2016
Revista n.° 7543/14.T8SNT.L1.S1 - 6.* Seccdo



Ana Paula Boularot (Relatora) *
Pinto de Almeida
Julio Gomes

I - O Cédigo Civil admite, hoje, que o credor, mesmo depois de proceder judicialmente contra
um dos devedores, proceda contra os outros, ndo apenas na situacdo de insolvéncia do
demandado, mas também nos casos de risco de insolvéncia deste — onde se integra a
situacdo de sujeicao a processo especial de revitalizagdo — ou até de simples dificuldade em
obter do primeiramente demandado a prestagao (cf. art. 519.° do CC).

II - O comportamento do credor que assim proceda ndo representa uma qualquer “habilidade”,
antes constitui o coroldrio l6gico da solidariedade passiva e da circunstincia de o devedor
executado se ter ele proprio apresentado a um processo especial de revitalizacao.

19-04-2016

Revista n.° 5230/15.8T8SNT-B.L1.S1 - 6.* Seccdo
Jadlio Gomes (Relator)

José Rainho

Nuno Cameira

Nao ¢ admitido recurso de revista sobre a decisdo que decretou a insolvéncia da sociedade
devedora que requerera o processo especial de revitalizagcdo, por, sobre a questdo de saber
se o parecer do administrador provisério proferido ao abrigo do disposto no art. 17.°-G, n.°
4 do CIRE ¢ bastante para a declaracdo de insolvéncia, ndo se verificar o pressuposto legal
da oposi¢do de acérddos previsto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, visto que o acérdao
fundamento ndo resolveu tal questdo, antes argumentou com a falta de indicagdo de factos
para indeferir aquela declaracgao.

24-05-2016

Revista n.° 5326/15.6T8SNT-D.L1.S1 - 6.* Seccdo
Jodo Camilo (Relator)

Fonseca Ramos

Fernandes do Vale

I - O regime juridico do processo especial de recuperacdo nao € aplicavel as pessoas singulares
que ndo exercam a sua actividade profissional como agentes econémicos.

IT - A estas € apenas possivel o recurso ao processo de insolvéncia e neste podem socorrer-se do
plano de pagamentos aludido nos arts. 249.° a 251.° do CIRE, expediente este, mais célere e
expedito, destinado a ser utilizado, precisamente, por pessoas singulares ndo empresarias e
titulares de pequenas empresas.

21-06-2016

Revista n.° 3377/15.0T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢ao
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

Jilio Gomes

I - O prazo mencionado no n.° 5 do art. 17.°-D do CIRE abrange ou inclui no respetivo ambito a
votacdo e aprovacdo de eventual plano de recuperacdo, sendo um prazo de caducidade,
dotado de natureza perentéria/preclusiva e improrrogdvel (para além do que se mostra
estatuido naquele n.° 5).



II - No caso de tal prazo ser ultrapassado, nio pode, nos termos do disposto no art. 215.° do
CIRE, ser homologado o correspondente plano de recuperagdo, uma vez que tal
homologacdo consagraria e ratificaria uma violagdo negligencidvel de normas
procedimentais (art. 17.°-D, n.° 5, e 17.°-G, n.° 1, ambos do CIRE), atenta a imperatividade
do estatuido neste ultimo artigo, quando dispde que “caso seja ultrapassado o prazo
previsto no n.° 5 do art. 17.°-D, o processo negocial é encerrado”.

21-06-2016

Revista n.° 3245/14.2T8GMR.G1.S1 - 1.* Sec¢do
Fernandes do Vale (Relator) *

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

O acorddo do STJ que revogou o acérddo da Relagdo e determinou que “o juizo a quem foi
distribuido o processo especial de revitalizacdo continue a tramitar o processo de
insolvéncia em que aquele foi convertido”, ndo implica a anulagdo dos actos praticados
posteriormente ao despacho de 1.? instancia revogado, ou seja, o que convolou o processo
especial de revitalizagdo em processo de insolvéncia e ordenou a sua distribuicao.

21-06-2016

Revista n.° 1520/14.5TBSTS-F.P1.S1 - 6.* Sec¢do
Fonseca Ramos (Relator) *

Fernandes do Vale

Ana Paula Boularot

I - O prazo de dois meses para as negociagdes, aprovacdo e remessa do plano de recuperacio ao
tribunal, previsto no art. 17.°-D, n.° 5, do CIRE, tem natureza peremptéria e é de
caducidade, pelo que, excedido, conduz a recusa oficiosa da respectiva homologacdo — art.
215.° do CIRE.

II - E, igualmente, fundamento de recusa oficiosa da homologacio do plano de recuperacio, o
facto de os requerentes serem trabalhadores por conta de outrem, com rendimento certo e
fixo do respectivo trabalho, tendo sido uniformemente defendida a interpretacdo restrititiva
dos arts. 1.°,n.°2, 17.°-A e 17.° - 1, todos do CIRE.

14-07-2016

Revista n.° 625/16.2T8BRR-A.L1.S1 - 6.* Seccdo
Salreta Pereira (Relator)

Jodo Camilo

Fonseca Ramos

I - O processo especial de revitalizacdo ndo se confunde com o processo de insolvéncia, sendo
auténomo em relacdo a este.

Il - As razdes de urgéncia e celeridade processual que levaram o legislador a restringir
drasticamente o acesso ao 3.° grau de jurisdi¢do no processo de insolvéncia valem, de
modo idéntico, sendo até com maior acuidade, para o processo especial de revitalizacio e
justificam a aplicacdo subsididria das normas do CIRE, entre elas o regime recursivo
estabelecido no seu art. 14.°.

IIT - O art. 14.°, n.° 1, do CIRE, estabelece um regime especial de admissibilidade do recurso,
independente da verificacdo da dupla conformidade, e, nessa medida, afasta a aplicacdo do
regime da revista excepcional que decorre do art. 671.° n.° 3, do NCPC (2013), incluindo a
ressalva neste contida, referente ao art. 629.°, n.° 2, do mesmo Cédigo.



IV - O condicionamento do acesso ao 3.° grau de jurisdi¢do abrange o processo de insolvéncia e
os embargos opostos a sentengca que a declarou, incluindo as decisdes proferidas nos
incidentes que, do ponto de vista formal e estrutural, integram o referido processo.

V - Nao € admissivel recurso de revista de acérddo da Relacdo que, embora apreciando decisdo
interlocutdria da 1.* instancia, proferida em processo especial de revitalizacdo, ndo recaiu
esta sobre a relagdo processual, ndo se subsume a nenhuma das situagdes previstas nas als.
a) e b) do n.° 2 do art. 671.°, nem nele se surpreende nenhuma oposi¢do com outro aresto,
susceptivel de justificar a aplicagdo do art. 14.° do CIRE.

12-08-2016

Revista n.° 841/14.1TYVNG-A.P1.S1
Nuno Cameira (Relator)

Abrantes Geraldes

Francisco Caetano

Nao ha oposi¢cdo de acordaos, requisito de admissibilidade do recurso de revista, se o acérdao
recorrido recusou a homologacdo do plano de revitalizacdo a pedido de um credor, que
demonstrou que a sua situagdo ao abrigo do plano era previsivelmente menos favoravel do
que a que se verificaria na auséncia de qualquer plano (arts. 17.°- F, n.° 5, e 216.°, n.° 1, al.
a), do CIRE) e o ac6rddao fundamento que homologou o plano, apesar da violagdo do
principio da igualdade dos credores, que ndo é absoluto, podendo ser legitima a sua
derrogacdo num quadro de ponderacgdo de interesses.

01-09-2016

Revista n.° 2387/14.9TBCSC-B.L1.S1 - 6.* Seccao
Salreta Pereira (Relator)

Joao Camilo

Fonseca Ramos

I - A restricdo da recorribilidade prevista no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, ndo dispensa a verificagao
dos requisitos gerais de admissibilidade do recurso de revista, a saber, o valor, a alcada, e a
sucumbéncia.

IT - Nao cabe, por consequéncia, recurso de revista do acérddao da Relacdo que recusou o plano
especial de recuperacdo (PER) com o valor processual definitivo de € 5000,01.

04-10-2016

Revista n.° 1218/14.4T8STS.P1.S1 - 6.* Seccdo
Fonseca Ramos (Relator)

Fernandes do Vale

Ana Paula Boularot

Nao existe oposicao, para efeitos de admissibilidade de recurso de revista em processo especial
de revitalizacdo — art. 14.°, n.° 1, do CIRE —, entre o acérddo recorrido, que decidiu nio
admitir o recurso por falta de objecto, e 0 acérddo fundamento, que admitiu o recurso e
tomou posicao sobre a questdo substantiva de saber se o0 PER ¢ aplicdvel a devedor pessoa
singular ndo comerciante.

08-11-2016

Revista n.° 810/15.4T8FNC-A.L1.S1 - 6.* Sec¢ao
Jodao Camilo (Relator)

Fonseca Ramos



Fernandes do Vale

N

I - O pedido de ndo homologagcdo do plano de recuperagdo conducente a revitalizacdo do
devedor, por parte de qualquer credor, s6 tem que ser apresentado apds a publicacdo da
deliberacdo e antes da sentenca de homologacao.

II - O credor que requer a ndo homologagcdo do plano deve alegar e demonstrar que a sua
situag@o ao abrigo do plano é previsivelmente menos favordvel do que a que interviria na
auséncia de qualquer plano, conforme estabelece o art. 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE.

IIT - Nao deve ser homologado o plano de recuperacdo referido em I, se o credor alegou e
provou que, com o produto da venda do imdvel hipotecado a seu favor, sobre a casa de
habitacdo dos devedores, liquidaria, de imediato, os encargos do processo e a totalidade do
seu crédito, sendo esta situacdo mais favordvel do que aquela que resultaria da aprovagdo
do plano, onde se previa o pagamento da totalidade do capital em divida em 504 prestagcdes
mensais, iguais e sucessivas, devendo a primeira ocorrer no ultimo dia util do 30.° més
seguinte ao do transito em julgado da sentenca homologatéria do plano.

22-11-2016

Revista n.° 785/15.0T8FND-B.C1.S1 - 6.* Sec¢do
Salreta Pereira (Relator)

Joao Camilo

Fonseca Ramos

I - No contexto do processo especial de revitalizacdo (PER), um credor s6 pode pedir a nio
homologac¢do do plano de recuperagdo, nos termos do art. 216.°, n.° 1, do CIRE, aplicavel
ex vi do art. 17.°-F, n.° 5, se tiver antes votado contra o plano nos termos do n.° 4 deste
normativo, nio carecendo de, simultaneamente, fundamentar os motivos dessa
discordancia, sendo, no entanto, indispensidvel que, para almejar a peticionada nido
homologagdo, demonstre, ulteriormente, em termos plausiveis, disjuntivamente, os
requisitos das als. a) e b) don.° 1 do art. 216.°.

IT - Dependendo a existéncia da garantia real direito de retenc@o, do crédito reclamado pelo
promitente-comprador de fracgdo auténoma predial a devedora requerente do PER, de
prova que hd-de fazer-se ou nio, em accdo judicial a intentar por si, com vista ao
reconhecimento, por parte da promitente-vendedora que goza do direito de retencdo,
importa ponderar, na aplicacdo do principio da igualdade dos credores, qual a situacdo em
que ficaria o crédito de outro credor que goza de garantia real incontestada.

IIT - Beneficiando o credor bancério dessa incontestada garantia hipotecdria, a no ser intentada
aquela acc¢do, por incumprimento, também contra este credor — (a estratégia processual nao
pode ser imposta ao futuro demandante), a sua situagdo, ao abrigo do plano se fosse
homologado, seria, previsivelmente, menos favoravel que aquela que teria na auséncia do
plano —art. 216.°,n.° 1, al. a), do CIRE.

IV - A ser homologado o plano de recuperacio violaria o principio de igualdade dos credores,
do ponto em que um crédito cuja exist€ncia depende de uma ac¢do judicial a intentar (de
desfecho incerto) teria 0 mesmo tratamento que um crédito hipotecario que ndo foi
impugnado.

V - O acérdao recorrido ndo violou o principio da igualdade dos credores, antes estabelecendo
discriminacdo materialmente fundada no tratamento daqueles dois créditos: um, gozando,
insofismavelmente, de garantia real e o outro, em relagdo ao qual a garantia que o exornar4,
depende de prova a fazer num contexto em relacdo ao qual o credor hipotecario nada pode
influir, o que evidencia uma situagdo que favorece um dos créditos, alegadamente com
garantia real de existéncia duvidosa, e pode comprometer a consisténcia da garantia do
outro.
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VI -

A nio homologag¢do do plano de recuperacdo da devedora deixa o credor hipotecério em
posicdo mais favordvel que aquela que para si adviria da homologagdo. Tendo sido feita
essa demonstragdo e tendo o banco requerido atempadamente a nio homologagdo do plano
de revitalizagdo com tal fundamento, ela ndo poderia deixar de ser sentenciada (até
oficiosamente), sob pena de ndo se sancionar violacdo grave do principio da igualdade dos
credores da insolvéncia — arts. 194.°, 215.°e 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE.

14-12-2016

Revista n.° 1515/14.9TBFUN-B.L1.S1 - 6.* Seccdo
Fonseca Ramos (Relator) *

Fernandes do Vale

Ana Paula Boularot

I - Viola o principio do contraditério — art. 3.°, n.° 3, do CPC e os arts. 29.° e 30.° do CIRE —

II -

bem como o direito ao processo equitativo consagrado no art. 20.°, n.* 1 e 4 da Lei
Fundamental — o entendimento que, no contexto do PER, o parecer do administrador
judicial provisério a que aludem os n.”* 3 e 4 do art. 17.°- G do CIRE e sua remissao para o
art. 28.° do citado Cédigo, dispensa a audi¢cdo de devedor por equivaler ao seu pedido de
apresentacdo a insolvéncia, acarretando, desde logo, a prolacdo de sentenca decretando a
insolvéncia, exercendo-se o contraditério em relacdo aos fundamentos do parecer a
posteriori, através de embargos a sentenca, ou de recurso que dela se interpuser.

E nulo o processado posterior a emissio do parecer emitido pelo administrador judicial
provisoério, nos termos do n.° 4 do art. 17.°-G do CIRE, se dele ndo foi dado conhecimento
ao devedor, anulando-se os termos subsequentes a essa apresentacio no processo, devendo
o devedor requerente do PER, ser citado, nos termos do art. 29.° do CIRE, por o parecer do
administrador ser equivalente a peti¢ao inicial contendo pedido de insolvéncia apresentado
por quem nao é devedor.

10-01-2017

Revista n.° 26114/15.4T8Lsb-D.L1.S1 - 6. Seccio
Fonseca Ramos (Relator) *

Fernandes do Vale

Ana Paula Boularot

I - Para efeitos de admissdo de recurso de revista ao abrigo do disposto no art. 14.°, n.° 1, do

CIRE, a oposicdo de acérddos quanto a mesma questdo fundamental de direito ocorre
quando a mesma disposi¢ao legal se mostre, num e noutro, aplicada em termos opostos,
havendo identidade de situacdo de facto subjacente a essa aplicacdo.

IT - Nao ocorre oposicdo entre o acérdao recorrido, que rejeitou homologar o plano de

recuperacdo dos devedores com fundamento na violacdo do principio da igualdade de
tratamento dos credores, e o acérddo fundamento, que homologou o plano de revitalizagao
da devedora, onde ndo houve violacdo do principio da igualdade de tratamento dos
credores mas apenas uma calendarizacdo do pagamento dos créditos, privilegiando-se o
pagamento dos mais recentes.

24-01-2017

Revista n.° 8786/15.1T8STB.E1.S1 - 6.* Sec¢ao
Ana Paula Boularot (Relatora)

Pinto de Almeida

Jilio Gomes
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I - O juizo probatério resultante da apreciacdo critica da prova feita pela Relacdo a luz do
critério da livre convicg@o nos termos do art. 607.°, n.° 5, do CPC, aplicével por via do art.
663.°, n.° 2, desse Cddigo e dentro do poder de cognicdo que lhe é conferido pelo art. 662.°,
n.° 1, do mesmo diploma, ndo € sindicdvel pelo STJ em sede de revista (arts. 674.°, n.° 3, e
682.°, n.° 2, do CPC).

II - Tendo sido intentada ac¢do de prestagdo de contas contra quem, por forca de mandato,
representou 0s autores num processo de inventdrio, com vista a prestacdo de contas por
parte do réu relativamente as receitas e despesas daqueles, sem que se tenha provado que os
autores se tivessem comprometido a pagar as despesas do inventdrio relativas aos demais
herdeiros (ndo intervenientes no pleito) sé as verbas respeitantes, separadamente, aqueles,
devem ser consideradas na acgao.

26-01-2017

Revista n.° 442/13.1TBFUN.L1.S1 - 2.% Seccéo
Tomé Gomes (Relator)

Maria da Graca Trigo

Bettencourt de Faria

I - A interpretacio literal e teleoldgica do n.° 5 do art. 17.° do CIRE conduz a conclusdo de que
0 prazo af previsto tem natureza peremptoria.

IT - A inobservancia do prazo aludido em I (sem que se verifique justo impedimento) tem como
efeito impde o encerramento do processo negocial, ndo havendo um plano de recuperacio
para aprovar e homologar.

07-07-2017

Revista n.° 3036/15.3T8BRR.L1.S1 - 6.* Sec¢ao
Jilio Gomes (Relator)

José Rainho

Nuno Cameira

I - A oposi¢do de julgados que releva no contexto do n.° 1 do art. 14.° do CIRE verifica-se
quando a mesma norma juridica se mostra, no acérdao recorrido e no acérddo fundamento,
interpretada e/ou aplicada em termos frontalmente opostos e tal se revela decisivo para os
resultados a que se chegou num e noutro aresto.

II - Nao ocorre tal contradi¢do deciséria quando, no acérdao recorrido se considerou que o plano
de revitalizacdo aprovou créditos indisponiveis da Seguranca Social e da CGA sem o
consentimento destas instituicdes e violou, de forma ndo negligencidvel, regras
procedimentais e o principio da igualdade entre credores e, nos acérdaos fundamento, se
decidiu, respectivamente, que uma moratéria ndo extingue nem reduz o crédito da
seguranca social e que € ineficaz o plano de recuperacdo que viole as normas que estipulam
a indisponibilidade dos créditos publicos.

IIT - Estando em causa o principio da igualdade dos credores — um conceito indeterminado cujo
preenchimento requer uma ponderagdo casuistica — e posto que os factos julgados nos
acérdaos fundamento indicados apresentam pontos de facto que coincidem com os do
acérdao recorrido, é de concluir pela existéncia de oposicdo de julgados.

IV - O STJ, no desempenho da sua tarefa de aplicar definitivamente o regime juridico que
julgue adequado, ndo pode laborar sobre factos que ndo foram adquiridos para o processo
ou sobre os qualificativos aditados pelo recorrente aos factos provados.

V - Deve considerar-se que constitui violacdo nao negligencidvel de normas procedimentais, a
conduta de um administrador provisorio que, apds ter realizado as negociagdes tendentes a
elaboracdo do plano de revitalizacdo apenas com um credor hipotecdrio, enviou aos
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restantes credores o plano aprovado e lhes concedeu um prazo de 3 dias para se
pronunciarem, pondo assim em causa o interesse de uma parte consideravel dos credores.

VI - Inexistindo razdo atendivel para que o plano de revitalizacdo trate privilegiadamente as
entidades bancérias credoras face aos credores titulares de créditos laborais, é de concluir
pela ofensa ao principio da igualdade entre credores, o que constitui causa de recusa
oficiosa da sua homologacao.

07-02-2017

Revista n.° 5512/15.9T8CBR.C1.S1 - 6.* Seccdo
Nuno Cameira (Relator)

Salreta Pereira

Jodo Camilo

I - Diversamente do que sucede no sistema juridico alemao, o registo assume no nosso sistema,
“apesar das fragilidades e criticas pertinentes dirigidas ao principio da consensualidade”,
uma natureza declarativa.

IT - Tal como no caso da dacdo «pro solvendo», a dacdo em cumprimento € uma causa extintiva
das obrigac¢des além do cumprimento: enquanto, através da primeira — dagdo em funcao do
cumprimento — o devedor pretende facilitar ao credor a realizag@o do seu direito de crédito,
realizando uma prestacdo diversa da devida, tendente a esse fim, na dacdo em
cumprimento, o devedor tem a intencdo de extinguir, mediante a entrega de coisa diversa
da prestacdo da que se tinha obrigado, de forma imediata, a sua obrigacgdo.

III - Mediante este mecanismo de extingdo das obrigacdes, o devedor, tendo obtido o
assentimento ou concordancia do credor, extingue o crédito que tinha contraido perante
este, embora utilizando, ou conferindo, uma prestacdo diversa da prestacdo inicialmente
convencionada.

IV - Tratando-se de uma convenc¢do, ou acordo, neste caso destinado ao cumprimento de uma
obrigacdo, e necessitando, pour cause, de uma producdo de declaracdes de vontade
reciprocas e consonantes, a dacdo em cumprimento adquire a estrutura tipica de um
negdcio juridico bilateral, sujeito a livre autonomia das vontades que nele se expressam.

V - A aceitacdo expressa de que através da dagdo fica cumprida a prestacdo correspondente a
divida que os dadores tinham contraido perante o banco credor, produziu a extin¢do da
obrigagdo, empossando, ipso facto, o credor na titularidade do bem transmitido para a sua
esfera juridico-patrimonial.

VI - Numa integragéo sistémica (de direito) da normacdo de insolvéncia (art. 17.°-F, n.° 5, e
202.°, n.° 2, do CIRE) com a de registo predial (art. 101.°, n.° 5, do CRgP) e do direito civil
(art. 824.°, n.° 2, do CC), o cancelamento de 6nus e encargos que recaiam sobre bens que
hajam sido dados em cumprimento num plano de revitalizacdo, desde que homologado
judicialmente, deve ser oficioso.

22-02-2017

Revista n.° 3336/15.2T8MTS.P1.S1 - 1.7 Sec¢édo
Gabriel Catarino (Relator)

Roque Nogueira

Alexandre Reis

I - O prazo indicado no n.” 5 do art. 17.°~- D do CIRE é um prazo de caducidade, tendo natureza
perentdria/preclusiva, sendo assim improrrogavel (para além do que se mostra estatuido
nesse n.° 5).

II - No caso de tal prazo ter oportunamente transcorrido, ndo pode ser homologado o plano de
recuperacdo que, mediante certos votos produzidos posteriormente, tenha obtido votagdo
suficiente para a sua aprovagio.
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22-02-2017

Revista n.° 13031/15.78LSB.L1.S1 - 6.* Sec¢do
José Rainho (Relator) *

Nuno Cameira

Jodo Camilo

Nao ha oposicao de acérdaos — fundamento de admissibilidade de recurso de revista previsto no
art. 14.° do CIRE - se, em ambos os acordios recorrido e fundamento, o ndcleo factual €
substancialmente diverso e ndo coincidem as normas juridicas cuja interpretacdo e
aplicagdo foi determinante para o resultado final que se obteve num e noutro aresto.

22-02-2017

Revista n.° 649/15.7T8LRA.C1.S1 - 6. Sec¢do
Nuno Cameira (Relator)

Fonseca Ramos

Joao Camilo

I - O regime juridico do PER ndo é aplicdvel as pessoas singulares, que ndo exercam a sua
actividade profissional como agentes econémicos.

IT - A estas € apenas possivel o recurso ao processo de insolvéncia e neste podem socorrer-se do
plano de pagamentos aludido nos arts. 249.° a 251.° do CIRE, expediente este, mais célere e
expedito, destinado a ser utilizado, precisamente, por pessoas singulares ndo empresarias e
titulares de pequenas empresas.

III - A circunstincia de o requerente ser socio e gestor de empresas, ndo lhe atribui a se a
qualidade de comerciante.

07-03-2017

Revista n.° 1224/16. 4TBVNG.P1.S1 - 6.* Sec¢io
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

Julio Gomes

I - O regime juridico do processo especial de revitalizagdo ndo € aplicdvel as pessoas singulares,
que ndo exercam a sua actividade profissional como agentes econémicos.

IT - A estas é apenas possivel o recurso ao processo de insolvéncia e ai poderdo socorrer-se do
plano de pagamentos aludido nos arts. 249.° a 251.° do CIRE, expediente este, mais célere e
expedito, destinado a ser utilizado, precisamente, por pessoas singulares ndo empresarias e
titulares de pequenas empresas.

28-03-2017

Revista n.° 3071/16.4T8STB.E1.S2 - 6.* Sec¢ao
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

Jilio Gomes

I - No ambito dos grupos de sociedades em que existem relacdes de dominio (art. 486.° do
CSC), a excepcao a aplicabilidade do principio da especialidade do fim contemplada no n.°
3 do art. 6.° do CSC vale apenas para a prestacdo de garantias a favor das sociedades
dominadas.
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II - O acordo ajustado entre a sociedade dominante revitalizanda segundo o qual os bens
iméveis das sociedades dominadas responderdo pelas dividas da primeira ndo configura
uma assunc¢do liberatéria de divida dado que o devedor origindrio ndo fica exonerado do
pagamento com o assentimento do credor.

IIT - Mesmo que se entendesse que o acordo mencionado em II constitui uma garantia, o certo é
que aquele foi celebrado por escritura publica em data anterior ao processo especial de
revitalizacdo, pelo que a homologacdo do plano de revitalizacdo em que aquele foi mantido
ndo poderia ser recusada com base em violacdo ndo negligencidvel do principio da
especialidade do fim. Importa, ademais, ndo esquecer o contexto da relagdo societdria e a
circunstancia de, em relagdo a duas das sociedades dominadas, estarem em vigor planos de
revitalizagdo que contemplam disposi¢des semelhantes aquela.

IV - Em respeito a autonomia juridica de cada sociedade integrante de um grupo societdrio, o
CIRE nido impde a liquidacdo societdria conjunta, sendo duvidoso que o disposto no seu
art. 86.°, n.° 2, se aplique ao processo especial de revitalizagao.

V - Tendo o acérddo recorrido julgado prejudicado o conhecimento das demais questdes
suscitadas pelo recorrente e ndo sendo admissivel que o STJ, em primeira e tnica instancia
delas conhecga (por a remissdo para o regime da apelagdo ndo incluir, ademais, o disposto
no n.° 2 do art. 665.° do CPC), ¢ invidvel conhecer a ampliacio do objecto do recurso
impetrada pelo recorrente para as contemplar, cabendo ordenar a remessa dos autos ao
tribunal recorrido para a apreciacdo das mesmas.

04-04-2017

Revista n.° 5731/15.1TBOAZ.P1.S1 - 6.* Secc¢do
Fonseca Ramos (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - A oposi¢do de julgados que fundamenta a excepcional admissdo de revista no dmbito do
processo de insolvéncia (n.° 1 do art. 14.° do CIRE) verifica-se sempre que o acérdao
fundamento e o acérdao recorrido respondem de forma essencialmente diversa a mesma
questao fundamental de direito.

IT - Tendo o acérddo fundamento sido relatado antes da introdugdo do processo especial de
revitalizacdo no CIRE (o que pode ser encarado como um novo paradigma susceptivel de
influir na interpretacdo dos demais preceitos daquele diploma) e sendo a matéria factual ali
tratada divergente daquela que foi considerada no acérddo recorrido, deve, ainda assim, ser
tida como suficiente para sustentar a existéncia de oposicdo de julgados a diferenca
atribuida num e noutro aresto a falta de liquidez.

III - Os conceitos de incumprimento contratual e de impossibilidade de cumprir o contrato ndao
se confundem com o estado de insolvéncia. O incumprimento de obrigacdes vencidas s
releva se provier de uma situacdo de insuficiéncia do activo para fazer face ao passivo.

IV - A introdugdo do processo especial de revitalizacio no CIRE parece corresponder a
afirmacdo de um interesse publico na manutengdo e recuperacdo de empresas vidveis que
ndo se encontrem em situacdes de incumprimento generalizado.

V - Revelando a factualidade provada que a recorrida tem um activo que é claramente superior
ao seu passivo, que os seus maiores credores sio, além do recorrente, os seus socios, que
regularizou a sua situacdo perante a administragdo tributria e a segurancga social, que
apresentou resultados operacionais positivos em 2014 e 2015 e que a falta de liquidez se
deve a impossibilidade de recurso ao crédito bancério, ndo € vidvel concluir pela
impossibilidade generalizada de aquela cumprir as suas obrigacdes, sendo, ademais,
possivel aquele assegurar o pagamento do seu crédito por recurso as garantias reais de que
dispoe.

04-04-2017
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Revista n.° 2160/15.7T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢éo
Julio Gomes (Relator)

José Rainho

Salreta Pereira

1- O PER é um processo de natureza eminentemente urgente, de prazos procedimentais curtos,
durante os quais os credores concedem ao devedor um periodo global de «tréguas», o
chamado «standstill», auto-impedindo-se de instaurarem e/ou fazerem prosseguir quaisquer
accdes, declarativas e/ou executivas, para cobranca de dividas contra aquele, em que o
tempo para a sua finalizacdo € categérico, o que deflui da tramitacdo restritiva a que alude
0 normativo inserto no art. 17.°-D do CIRE, maxime, os segmentos normativos constantes
dos seus n.*2 e 5.

II - Nesta assercdo, o periodo de suspensdo apenas poderd ter a duracdo de trés meses, prazo
este correspondente ao periodo legal de negociacdo do plano de recuperagdo, art. 17.°-D,
n.° 5, do CIRE, sendo este prazo peremptdrio e por isso inegocidvel e (re) improrrogavel.

IIT - Tendo em atencdo as caracteristicas especiais deste tipo processual, destinado a permitir
que o devedor possa continuar a desenvolver a sua actividade, obstaculizando um eventual
fim da mesma, a pretensdo do legislador teve como base a obtengdo de resultados num
curto espago temporal, o que se ndo coaduna com um possivel arrastar do processo
negocial ou com um prolongamento das negociagdes, a ndo ser em casos extremos,
pontuais portanto, de justo impedimento, os tnicos que em nosso entendimento poderiam
justificar um desvio ao prazo legalmente prevenido para a conclusdo do processo, que na
espécie se nao equacionaram.

IV - Esta posicao decorre, inequivoca, do preceituado no art. 17.°-G, n.° 1, do CIRE, o qual é
claro ao predispor que o processo negocial € encerrado se ndo for possivel conclui-lo no
prazo aludido naquele supra citado n.° 5 do art. 17.°-D, do mesmo diploma: «caso seja
ultrapassado o prazo», na letra da lei.

27-04-2017

Revista n.° 1839/15.8T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢do
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

Julio Gomes

I - O processo especial de revitalizacdo tem por objectivo a obten¢do de um acordo entre o
devedor e uma maioria de credores, que permita suportar a viabilizacdo da empresa,
impondo-se a generalidade dos credores (art.17.°-A do CIRE).

IT - Aprovado e homologado o plano de recuperacdo, mostra-se initil o prosseguimento das
accdes para reconhecimento ou cobranca dos créditos ja verificados e contemplados
naquele mesmo plano.

IIT - Nao ocorre a inutilidade superveniente da lide, nem os credores podem deliberar a extin¢ao
das acgdes em curso para reconhecimento de créditos, impugnados pelo devedor e pelo
administrador judicial provisério, cujo pagamento nao foi contemplado no plano.

IV - Nao tendo o crédito da autora sido reconhecido e contemplado no plano de recuperacio da
ré, a decisdo proferida pelas instincias — extin¢io da ac¢fdo para reconhecimento do crédito
— nega a autora o direito fundamental de acesso aos tribunais para garantir o exercicio dos
respectivos direitos (art. 2.° do CPC).

11-05-2017

Revista n.° 3436/11.8TBBRG.G1.S1 - 6.* Seccao
Salreta Pereira (Relator)

Jodao Camilo
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Fonseca Ramos

O disposto no n.° 6 do art. 17.°-G do CIRE (impedimento de recurso a novo PER pelo prazo de
dois anos) aplica-se também, em decorréncia da interpretacdo extensiva que se impde da
lei, a hipdtese de em anterior PER ter sido aprovado um plano de recuperacdo que nio foi
homologado.

30-05-2017

Revista n.” 6427/16.9T8FNC.L1.S1 - 6.* Seccao
José Rainho (Relator) *

Salreta Pereira

Joao Camilo

I - O processo especial de revitalizagdo € um processo de natureza eminentemente urgente, de
prazos procedimentais curtos, o que deflui da tramitagcdo restritiva a que alude o
normativo inserto no art. 17.°-D do CIRE, maxime, os segmentos normativos constantes
dos seus n.*2 e 5.

IT - O prazo legal de negociagdo do plano de recuperagdo € de tr€s meses — art. 17.°-D, n.° 5 do
CIRE —, sendo este prazo peremptdrio e por isso inegocidvel e (re)improrrogdvel, a ndo
ser que se demonstre a ocorréncia de uma situagdo de justo impedimento.

III - O processo negocial é encerrado se ndo for possivel conclui-lo no prazo aludido naquele
supra citado n.° 5, como decorre do art. 17.°-G, n.° 1 do mesmo diploma legal.

06-06-2017

Revista n.° 12966/16.1T8LSB.L1.S1 - 6.* Seccao
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

Jidlio Gomes

Sendo o valor do incidente — previsto no art. 17.°-C, n.° 3, al. a), do CIRE — de fixacdo da
remuneracdo do administrador provisério o do pedido concretamente formulado, isto €, o
valor da remuneracdo peticionada pelo administrador — no caso, € 29 962, 76, incluindo
IVA — € o mesmo inferior ao valor da al¢ada do tribunal recorrido (€ 30 000), o que torna
inadmissivel o recurso de revista interposto que, como tal, deve ser rejeitado, confirmando-
se o despacho singular do Relator.

20-06-2017

Revista n.° 283/14.9TYLSB.L1.S1 - 6.* Sec¢do
Jodo Camilo (Relator)

Fonseca Ramos

Ana Paula Boularot

I - A admissibilidade de recurso para o STJ do acérddo da Relacdo que recusou a homologagio
do plano de recuperagao aprovado, em sede de processo especial de revitaliza¢do, depende
da existéncia de uma oposicdo de julgados entre este e o acérddo fundamento quanto a
mesma questao fundamental de direito — art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

II - No caso, o acérdao recorrido e o acérddo fundamento ndo se pronunciaram sobre a mesma
questdo fundamental de direito: no acérdao recorrido, estando em questdo o crédito de uma
entidade bancaria, a ratio da ndo homologacdo do plano de recuperagdo aprovado fundou-
se na verificagdo de alguma indeterminacdo nas restantes estipulagdes do plano
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(negociacdes de resultado desconhecido e uma operagdo “sale and lease back ““ de resultado
incerto), padecendo de invalidade, por violacdo de normas substantivas; no acérddo
fundamento, discutiu-se a questdo de saber se o plano de recuperagdo aprovado podia ser
homologado numa situagdo em que era atingido o principio geral da indisponibilidade de
créditos da Fazenda Nacional e da Seguranca Social, tendo sido declarada a inefic4cia do
plano quanto a essas entidades, sem que em momento algum definisse que a invalidade do
plano aprovado no que respeita ao crédito de um qualquer credor implica necessariamente
a sua homologacdo “apenas se devendo considerar ser o mesmo ineficaz em relacdo ao
credor afetado por essa viola¢do”.
III - Inexistindo qualquer oposicao relevante entre os acérdaos, a revista ndo € admissivel.

19-09-2017

Revista n.° 6246/15.0T8VNG.P1.S1 - 6.* Sec¢do
José Rainho (Relator)

Salreta Pereira

Jodo Camilo

I - Homologado um plano de recuperacido no ambito de um PER, nada impede, nomeadamente
em termos de caso julgado, que o devedor requeira a abertura de um outro PER, e que neste
seja aprovado pelos credores e homologado pelo juiz um novo plano.

IT - Esta possibilidade passou a estar, de resto, prevista na lei (n.° 13 do art. 17.°-F, com
referéncia ao n.° 6 do art. 17.°-G do CIRE) a partir das altera¢des (aplicdveis aos processos
pendentes) introduzidas no CIRE pelo DL n.° 79/2017, de 30-06.

III - Tudo isto sem prejuizo da recusa da homologacdo de um novo PER, quando se surpreenda
uma situacdo de abuso do direito ou de uso anormal do processo.

10-10-2017

Revista n.° 1824/16.2T8STS.P1.S1 - 6.% Seccao
José Rainho (Relator) *

Graca Amaral

Henrique Aradjo

I - O abuso do direito é um instituto de ultima ratio, para situacdes de clamorosa injusti¢a: nao
basta, para que se verifique, que o titular do direito exceda os limites impostos pela boa fé,
pelos bons costumes ou pelo fim social ou econdmico desse direito, antes sendo necessario
que esses limites sejam manifestamente excedidos, i.e., que ofendam de forma clamorosa a
consciéncia ética e juridica da generalidade dos cidaddos (art. 334.° do CC).

IT - Nao constitui abuso de direito a conduta do beneficiario de garantias auténomas, no valor
total de € 853 664,90, validas até a recepgdo definitiva de uma empreitada a realizar por
uma sociedade, que, depois de ter reclamado, no dmbito do PER desta dltima, um crédito
de € 112 816 (ressalvando, desde logo, que essa quantia constituia “uma mera previsao do
custo das reparagdes a efectuar”), propde ac¢do declarativa contra o garante com vista a
accionar as garantias que lhe foram prestadas naquele montante total.

III - O instituto do enriquecimento sem causa depende da verificagdo dos seguintes requisitos:
(i) a existéncia de um enriquecimento; (ii) que esse enriquecimento ndo tenha causa que o
justifique; (iii) que seja obtido a custa do empobrecimento de quem pede a restituicao; e
(iv) que a lei ndo faculte ao empobrecido outro meio de ser indemnizado ou restituido (art.
473.° do CC); cabendo a quem o invoca o 6nus de alegar e demonstrar estes requisitos,
nomeadamente o nexo causal entre o enriquecimento do demandado e o seu
empobrecimento.

IV - Estando provada a causa para a transferéncia patrimonial (pagamento de determinada
quantia com base nas garantias prestadas), ndo hd enriquecimento sem causa.
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V - As garantias bancérias on first demand prestadas por terceiros a favor de um credor do
devedor sujeito a PER mantém-se validas e inclumes com a aprovagdo do plano de
insolvéncia (art. 217.°, n.° 4, do CIRE).

19-10-2017

Revista n.° 11403/15.6T8PRT.P1.S1 - 7.* Sec¢ao
Sousa Lameira (Relator)

Maria dos Prazeres Beleza

Salazar Casanova

I - O disposto no n.° 6 do art. 17.°-G do CIRE (impedimento de recurso a novo PER) pelo prazo
de dois anos) aplicava-se também, em interpretacdo extensiva que se impunha, a hipétese
de, em anterior PER, ter sido aprovado um plano de recuperacdo que ndo foi homologado.

Il - Tal solugdo passou, entretanto (em face das modificagdes introduzidas no regime do
processo de revitalizacio pelo DL n.° 79/2017, de 30-06), a estar expressamente prevista na
lei.

07-11-2017

Revista n.° 515/17.1T8VIS-A.C1.S1 - 6.7 Seccao
José Rainho (Relator) *

Graca Amaral

Henrique Aradjo

Nao existe oposicdo de acorddos, para efeitos de admitir recurso de revista perante o STJ em
processo de revitalizagcdo ao abrigo do disposto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, se os contextos
factuais de ambos diferem e determinaram solugdes opostas: no acérddo recorrido, o plano
de recuperagdo ndo foi homologado por prever o pagamento de 80% dos créditos laborais e
violar o principio da igualdade de tratamento dos credores; no acérddao fundamento, o plano
de recuperacdo foi homologado por prever o pagamento da totalidade dos créditos laborais
e entender ndo ocorrer motivo para a sua recusa.

28-11-2017

Revista n.° 3820/15.8T8VNF.G1.S1 - 6.* Sec¢do
Graca Amaral (Relatora)

Henrique Aradjo

Maria Olinda Garcia

I - O recurso de revista interposto em PER ndo prescinde da ponderacido e julgamento dos
fundamentos das decisdes opostas, no quadro do disposto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

IT - Nao existe oposi¢do entre o acérdao recorrido e o acérdao fundamento, em consequéncia do
que nao € admitido o recurso de revista, porquanto, no primeiro, ndo esteve e; no segundo,
esteve presente, como fundamento da decisdo, a ilegalidade da constituicdo do quorum
deliberativo.

09-01-2018

Revista n.° 8389/16.3TCBR.C1.S1 - 6.* Sec¢do
Fonseca Ramos

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida
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Nao existe contradicdo de acérdaos — em consequéncia do que o recurso de revista em PER ndo
€ admitido, cf. art. 14.°, n.° 1, do CIRE, que, de forma contriria, decidem homologar e nao
homologar um plano de recuperagdo do devedor em face da diversidade das situa¢des facto
subjacentes a ambos, e ndo do entendimento diferente do principio da igualdade de
tratamento dos credores, previsto no art. 194.° do CIRE, como sustentado pelo recorrente.

09-01-2018

Revista n.° 7057/16.0T8VNF.G1.S2 - 6.* Seccdo
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graca Amaral

I - O recorrente de revista em processo de revitalizacdo deve, ao abrigo do disposto no art 14.°,
n.° 1, do CIRE, certificar o teor e o transito do acérdao fundamento alegadamente em
oposicao.

IT - Nao o fazendo apds convite judicial intercalar, deve o recurso ser julgado findo, dele ndo se
tomando conhecimento.

24-01-2018

Revista n.° 618/16.0T8PTL.G1.S2 - 6.* Sec¢do
Ana Paula Boularot (Relatora)

Pinto de Almeida

Julio Gomes

I - Em sede de PER no que a admissibilidade de recursos concerne é aplicavel, mutatis
mutandis, o preceituado no art. 14.°, n. ° 1, do CIRE, de onde, seja qual for a motivacao
recursiva, a decisao final nele proferida, haja ou ndo dupla conformidade deciséria, apenas
permite a impugnacio com fundamento em oposicdo de acérdaos.

IT - Trata-se de um regime especialissimo o qual, a se, afasta o regime geral recursivo e ainda
todas as impugnagdes gerais excepcionais prevenidas no art. 629.° do CPC, assim como
afasta o regime recursério atinente a Revista excepcional, uma vez que o legislador quis
limitar as impugnacdes judiciais nesta sede insolvencial.

III - Independentemente da ocorréncia de oposicdo jurisprudencial, t€m de estar verificados
concomitantemente os demais requisitos gerais processualmente exigiveis nesta sede, v.g. o
do valor, tendo em ateng@o o disposto no art. 629.°, n.° 1 do CPC, aplicavel por forca do
art. 17.°, n.° 1, do CIRE, o qual a conter-se dentro da algada do tribunal da Relacdo impede
a impugnabilidade em sede de revista.

27-02-2018

Revista n.° 1747/17.8T8ACB-A.C1.S1 - 6.* Sec¢do
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

Jilio Gomes

I - Nos processos referidos no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, a revista admissivel é a normal e nao a
excecional prevista no art. 672.° do CPC.

II - O art. 14.°, n.° 1, do CIRE, condiciona a admissibilidade do recurso de revista de ac6rdao
que recusou a homologacdo de um plano de revitalizacdo, a existéncia de um acérdio de
tribunal superior em sentido oposto.

IIT - Nao ha oposicdo de julgados, fundamento de admissibilidade do recurso de revista, se o
acérdao recorrido recusou a homologagdo do plano de revitalizacdo aprovado por este
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contender com o principio da igualdade de tratamento de credores, previsto no art. 194.° do
CIRE; e o acérdao-fundamento que homologou o plano aprovado que previa a concessiao
pelos credores bancarios de um plafond de garantias bancdrias, sendo o tratamento mais
favordvel a estes credores factualmente fundamentado.

08-03-2018

Revista n.° 147/14.6TYVNG-B.P1.S1 - 6.* Seccdo
Jodo Camilo (Relator)

Fonseca Ramos

Ana Paula Boularot

I - A reestruturacio das dividas do devedor principal ndo afecta as garantias reais ou pessoais
prestadas por terceiros e dai que, tal como sucede com a homologacdo do plano de
insolvéncia, os efeitos do PER, em que intervieram o avalisado e o credor, apenas se
produzam na esfera do devedor, ndo podendo o avalista deste dltimo alcancar qualquer
beneficio através da aprovacdo do plano de recuperagdo, a ndo ser quando haja convengio
expressa nesse sentido (art. 17.°-E do CIRE).

IT - Tal entendimento ndo é afectado pelo facto de ter resultado da aprovacdo do plano de
recuperacdo uma reducgdo da divida (perdao de juros) e a dilagdo do seu pagamento, dado
que, face a autonomia do aval, aquele plano nao se comunica ao avalista.

III - A circunstincia de o aval ter sido subscrito no mesmo documento que titulava o mituo, no
qual foi aposto o pacto de preenchimento, ndo permite concluir que o avalista beneficiaria
de todas as alteracdes que viessem a ser assumidas relativamente ao contrato de mutuo
outorgado.

IV - Tendo sido a prépria devedora que apresentou o requerimento de PER, nele reconhecendo a
existéncia de uma situacdo de mora e a assuncio perante os credores de que ndo lhe seria
possivel cumprir os seus compromissos, a comunicacdo do credor a devedora da
antecipac¢do do cumprimento consubstanciaria um acto sem qualquer utilidade.

V - O acordo obtido no ambito do PER ndo corresponde a uma novacao da divida, mas antes a
um acordo global entre o devedor e o credor no sentido de reestruturar e programar o
pagamento das dividas, ndo podendo, portanto, o avalista invocar, em seu beneficio, a regra
do art. 861.° do CC — que determina a extingdo das garantias com a extingdo da obrigacio
novada — sob pena de se contrariar a natureza auténoma do aval.

08-03-2018

Revista n.° 4129/15.2T8LSB-A.S1 - 2.* Sec¢do
Abrantes Geraldes (Relator)

Tomé Gomes

Maria da Graca Trigo

I - O art. 14.° do CIRE estabelece a regra da ndo admissibilidade do terceiro grau de jurisdi¢do
em litigios respeitantes ao processo de insolvéncia, extensivel ao PER, tendo em vista,
sobretudo, a celeridade deste tipo de processo.

II - Néo € admissivel recurso de revista de acérddao da Relagdo que, embora apreciando decisdo
interlocutdria da 1.* instancia, proferida em processo especial de revitalizacdo, ndo recaiu
esta sobre a relac@o processual e ndo cabe nas hipdteses de decisdes previstas nos n.” 1 e 2
do art. 671.°

III - Um credor s6 pode pedir a ndo homologacdo do plano de recuperacdo, nos termos do art.
216.°, n.° 1, do CIRE, aplicavel ex vi do art. 17.°- F, n.° 5, se tiver antes votado contra o
plano nos termos do n.° 4 deste normativo, o que a recorrente ndo fez pelo que, como tal,
carece de legitimidade para aquele pedido.
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IV - Néo hé contradi¢do de acérddos, fundamento de admissibilidade do recurso de revista, se
nenhum dos acérdios apontados como fundamento versa especificamente sobre problema
idéntico ao decidido no acérdio recorrido, ou seja, a falta de legitimidade para apresentar
aquele pedido por ndo se ter manifestado contra a aprovacao dentro do prazo da votacgdo.

V - Nao tendo a recorrente procedido & juncdo de acérddo que pudesse estar em contradi¢io
com o decidido no acérddo recorrido relativamente a ultrapassagem do prazo das
negociagdes previsto no art. 17.°-D, n.° 5, do CIRE — que ndo se verificou —, também, nesta
parte, o recurso de revista interposto € inadmissivel.

VI - Se o acérdao recorrido nao se pronunciou sobre a eventual situacdo de insolvéncia da
recorrida, por insuficiéncia dos elementos de facto para concluir nesse sentido, nao poderia
0 mesmo estar em contradi¢do com o invocado acérddao fundamento sobre tal questdo (no
qual, diferentemente, existiam indicios de poder existir uma situa¢do de insolvéncia), pelo
que, igualmente, neste ponto, a revista € inadmissivel.

VII - Niao existe uma frontal oposi¢do entre o acérddo recorrido e o acérddo fundamento,
suficiente para ultrapassar a barreira que o art. 14.° coloca ao recurso de revista, se o
primeiro aborda a dacdo em pagamento dos imdveis como cendrio/solucdo a adoptar
apenas na hipdtese tltima de nédo se lograr a sua venda, e o segundo apenas se pronuncia
sobre a dacdo em cumprimento de imoéveis a favor de um credor hipotecdrio e na
perspectiva do consentimento deste dltimo.

VIII - Nao tendo a recorrente demonstrado que uma vez aprovado o plano ficaria numa situagéo
menos favordvel do que estaria na auséncia do mesmo, ndo pode afirmar-se nenhuma
oposicdo entre o acérdio recorrido — que decidiu o contrdrio — e o acérdao fundamento, que
faz depender a recusa de homologacao do plano dessa demonstragao.

10-05-2018

Revista n.° 841/14.1TYNG.P1.S2 - 6.* Sec¢do
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Salreta Pereira

Jodao Camilo

I - E inadmissivel o recurso de revista do acérddo que confirma sentenca homologatéria de
plano de revitalizacdo se o recorrente nao alega, sequer, a existéncia de oposicdo de
acorddos a que alude o art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

I - Nao pode o recorrente, desligado deste requisito de recorribilidade, pretender que,
autonomamente, o STJ aprecie o vicio de nulidade do acérdao no recurso invocado.

22-05-2018

Revista n.° 19372/16.9T8LSB.L1.S1 - 6.* Seccao
Fonseca Ramos (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - A admissibilidade do recurso de revista, no processo especial de revitalizacao, rege-se pelas
regras do art. 14.° do CIRE.

II - O recorrente que se limita a afirmar que o acérddo recorrido estd em oposi¢do com outros
dois acérddos, sem justificar minimamente em que consistiria essa oposi¢do, ndo cumpre o
onus, estabelecido pelo art. 14.° do CIRE, de demonstrar a oposi¢ao de julgados, que é
pressuposto da admissibilidade do recurso.

22-05-2018
Revista n.° 3119/16.2T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢do
Maria Olinda Garcia (Relatora) *
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Salreta Pereira
Jodo Camilo

I - O acérdao recorrido ndo € nulo por omissdo de prontincia sobre o eventual efeito cominatério

duma pretensa falta de oposi¢do a impugnagdo apresentada pela recorrente a lista dos
créditos nio reconhecidos elaborada pelo administrador de insolvéncia, quando houve,
efectivamente, prévia oposi¢do e posterior resposta, deduzidas por este, a impugnacio
apresentada pela recorrente.

II - O reconhecimento dos créditos no PER nao faz caso julgado no processo de insolvéncia,

pelo que nada impede o administrador de insolvéncia de excluir da relagdo dos créditos
reconhecidos o crédito da recorrente.

IIT - A decisdo do tribunal recorrido, segundo a qual o conteido de documento particular,

apresentado pela recorrente para sustentar o seu crédito, garantido por penhor mercantil, s6
por si, ndo faz prova do mituo invocado, ndo é sindicdvel pelo STJ, por ndo configurar
qualquer das duas situag¢des previstas no art. 674.°, n.° 3, do CPC.

22-05-2018

Revista n.° 445/14.9T8STR-L.E1.S1 - 6.* Sec¢ao
Salreta Pereira (Relator)

Joao Camilo

Fonseca Ramos

I- O art. 17.°-F, n.° 3, do CIRE (na redacdo dada pelo DL n.° 26/2015), correspondente ao

II -

vigente n.° 5, contém dois critérios normativos, parcialmente alternativos, destinados ao
apuramento da maioria necessdria a aprovagdo do plano de recuperacdo. Na hipdtese da
alinea b): para que o plano seja aprovado, devem ser emitidos em sentido favoravel mais de
metade dos votos correspondentes a totalidade dos créditos relacionados (devendo ainda
mais de metade dos votos emitidos corresponder a créditos ndo subordinados). Na hipétese
da alinea a): caso o nimero de votos emitidos ndo ultrapasse a metade, mas seja superior a
1/3 de todos os créditos relacionados com direito a voto, entdo exige-se que 0s votos
favordveis correspondam a uma maioria qualificada de 2/3 dos votos efetivamente
eXpressos.

A expressdo, contida na parte final da alinea b), “ndo se considerando como tal as
abstengdes” revela a existéncia de uma transposi¢cdo acritica da parte final da alinea a).
Porém, enquanto a alinea a) se refere expressamente aos “votos emitidos”, tendo aquela
expressdo (ndo se considerando como tal as abstenc¢des), nesse contexto, um sentido
clarificador do universo de votos relevantes para o apuramento da maioria; na alinea b) nio
existe a expressdo ‘votos emitidos”, mas sim votos respeitantes a créditos que
“representem mais de metade da totalidade dos créditos relacionados com direito de voto”.
Deste modo, para efeitos de aprovacao do plano, ndo se consideram, naturalmente, nem as
abstencdes nem os votos contra.

05-06-2018

Revista n.° 2316/16.5T8CHV.G1.S2 - 6.* Seccdo
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Salreta Pereira

Joao Camilo

I-Oart. 14.°,n.° 1, do CIRE, consagra um regime especial de recursos privativo do processo de

insolvéncia, também aplicavel ao processo especial de revitalizagdo, de harmonia com o
que apenas ha lugar a recurso normal de revista — haja ou ndo dupla conforme — no caso de
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o

existir oposicao de acdérdados, excluida a possibilidade de revista excepcional (art. 672.°, n.
1, do CPC) ou de revista que seria sempre admissivel, independentemente do valor da
causa e da sucumbéncia (art. 629.°, n.° 2, do CPC).

II - O recurso de revista interposto nos termos do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, ndo prescinde da
verificacdo dos requisitos gerais de admissibilidade do recurso, entre os quais, o valor da
causa.

IIT - N&o cabe recurso do acorddo da Relagdo para o STJ se o valor da ac¢do foi fixado em € 5
000, 01, que é valor inferior ao da alcada do tribunal recorrido (€ 30 000).

19-06-2018

Revista n.° 4426/16.0T8OAZ.P1.S2 - 6.* Sec¢do
Henrique Aradjo (Relator)

Maria Olinda Garcia

Salreta Pereira

I - O instituto do abuso do direito visa obtemperar a situagdes em que a invocagdo ou exercicio
de um direito que, na normalidade das situagcdes seria justo, na concreta situacdo da relacdo
juridica se revela iniquo e fere o sentido de justica dominante.

IT - A parte que abusa do direito, actua a coberto de um poder legal, formal, visando resultados
que, clamorosamente, violam os limites impostos pela boa fé, pelos bons costumes, ou pelo
fim econémico ou social do direito.

IIT - Uma das vertentes em que se exprime tal actuagcdo, manifesta-se quando tal conduta viola o
principio da confianca, revelando um comportamento com que, razoavelmente, nio se
contava, face & conduta anteriormente assumida e as legitimas expectativas que gerou —
“venire contra factum proprium”.

IV - Nio age com abuso do direito o banco réu/recorrente que celebra com os
devedores/recorridos/autores um contrato de mituo com garantia hipotecéria e fianca, no
ambito do qual foram negociadas as condi¢cdes do empréstimo, os prazos de amortizagdo, o
spread, a taxa de juro, ainda que esse mutuo tivesse por finalidade amortizar parte da
divida da sociedade para com o mesmo banco, o seu maior credor que viabilizaria
recuperacdo da mesma no contexto do PER por esta requerido.

03-07-2018

Revista n.° 1646/16.0T8VCT.G1.S1 - 6.* Sec¢do
Fonseca Ramos (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

Se a interpretacdo feita no acérddo-fundamento, da al. b) do n.° 3 do art. 17.°- F do CIRE,
coincide com a adotada no acérdao recorrido — no sentido de que a maioria de mais de 50%
ali exigida se refere aos créditos relacionados com direito de voto e ndo a mais de 50% dos
votos expressos — ndo existe a oposicdo de julgados que fundamenta a admissibilidade do
recurso interposto nos termos do art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

03-07-2018

Revista n.° 3784/16.0T8AVR.P1.S2 - 6.* Seccao
Jodo Camilo (Relator)

Fonseca Ramos

Ana Paula Boularot
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Nao se verifica a contradi¢do de acérddos, fundamento de admissibilidade do recurso para o
STJ, nos termos do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, se (i) a primeira questio decidida no acérdao
recorrido — o credor, no caso, a Seguranca Social, cujo crédito ndo seja afectado pelo plano,
pode votar na aprovacgdo deste — art. 212.°, n.° 2, al. a), do CIRE — ¢ diferente da apreciada
nos dois acérdaos-fundamentos apresentados, em que os credores em causa, a Fazenda
Nacional e a Seguranca Social, votaram contra o plano aprovado por os respectivos
créditos serem por ele afectados; e (ii) quanto a segunda questdo — respeitante a
observancia no PER do disposto no art. 73.°, n.”* 2 e 4, do CIRE — apesar do diferente
entendimento preconizado no acérdao-fundamento, tal ndo condicionou, de forma essencial
e determinante, a decisdo a que nele se chegou.

03-07-2018

Revista n.° 1959/17.4T8GMR-A.G1.S2 - 6.* Seccao
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graga Amaral

O acérdao recorrido que confirma a procedéncia dos embargos de executado com o fundamento
que a sentenca homologatéria do plano de revitalizagdo ndo constitui titulo executivo, ndo
viola o AUJ do STJ n.° 1/2014, de 08-03-2013, pelo que o recurso de revista normal,
havendo dupla conforme, ndo é admissivel a luz do art. 629.°, n.° 2, al. c¢), do CPC.

12-07-2018

Revista n.° 353/14.3TBAMT-B.P1.5S2 - 6.* Seccdo
Fonseca Ramos (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - A questdo central em andlise nos presentes autos respeita, essencialmente, a aplicacao do art.
17.°-F, n.° 3 (correspondente ao atual n.° 5), do CIRE, convocando-se, em particular, o
problema do alcance normativo da respetiva al. b).

IT - Como o caso dos presentes autos apresenta grande semelhanca com o decidido, por esta
Secc¢do, em 05-06-2018, proc. n.° 2316/16.5T8CHV.G1.S1, remete-se para o sumdrio desse
acordao.

12-07-2018

Revista n.° 1733/16.5T8BRR.L1.S1 - 6.* Sec¢do
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Salreta Pereira

Joao Camilo

I[-0On.°1do art. 17.°-E do CIRE compreende tanto as acdes executivas como as declarativas.

II - A letra do n.° 1 do art. 17.°-E do CIRE vai além do pensamento legislativo nele vertido, ndo
expressando o propésito da lei de excluir da extingao ali prevista as agdes que versem sobre
créditos litigiosos, ndo reclamados no PER nem regulados no plano de recuperacao
aprovado e homologado.

IIT - Est4-se assim perante uma lacuna oculta, a implicar a reducdo teleoldgica da norma de
modo a excluir do seu ambito de aplicacdo a extincdo das acdes em que se discutem
créditos que continuam carecidos de defini¢do jurisdicional.

18-09-2018
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Revista n.° 190/13.2TBVNC.G1.S1 - 6.* Seccéo
José Rainho (Relator) *

Graca Amaral

Henrique Aradjo

I - O recurso ao PER nao suspende (justificadamente) o prazo para a apresentacdo a insolvéncia

previsto no art. 18.°, n.° 1, do CIRE.

II - Por forca do disposto no art. 186.°, n.° 3, al. a), do CIRE, o incumprimento do dever de

apresentacdo a insolvéncia da origem a uma presuncdo (relativa ou juris tantum) de
insolvéncia culposa, que abrange a culpa grave bem como o nexo de causalidade.

IIT - Relativamente ao disposto no n.° 3 do art. 186.° do CIRE ndo procede a alegacdo de

o

inconstitucionalidade orgénica por violagdo dos arts. 165.°, n.° 1, al. b), e n.° 2, e 198.°, n.
1, al. b), da CRP nem de inconstitucionalidade material por violagdo dos arts. 30.°, n.° 4,
47.°,58.°,n.1e2,alb),61.°¢ 62,°da CRP.

23-10-2018

Revista n.° 8074/16.6T8CBR-D.C1.52 - 6.* Seccao
Catarina Serra (Relator) *

Salreta Pereira

Fonseca Ramos

I - A participacdo alargada de credores, do devedor e do administrador de insolvéncia (e,

II -

eventualmente, da comissdo de credores) no processo especial de insolvéncia afasta a
bilateralidade que caracteriza a accao declarativa e permite mitigar os efeitos usualmente
associados ao incumprimento dos 6nus de alegacdo e de prova, facultando-se ao tribunal a
hipétese de adquirir factos na sequéncia da sua actividade e dos contributos trazidos pelos
intervenientes (art. 11.° do CIRE).

Tendo os trabalhadores recorridos, em resposta a impugnacdo dos créditos por eles
reclamados que foi apresentada pelo recorrente, alegado e demonstrado que prestaram
trabalho nos iméveis apreendidos para a massa insolvente, é de considerar tais factos como
adquiridos para o processo, pese embora ndo tenham sido alegados no requerimento de
reclamacio de créditos.

06-11-2018

Revista n.° 66/16.1TSRGR-C.L1.S1 - 6.* Seccdo
Henrique Aradjo (Relator)

Catarina Serra

Salreta Pereira

I - O prazo fixado no n.° 5 do art. 17.°-D do CIRE para a conclusdo das negociagdes tendentes a

revitalizacdo do devedor € perentdrio ou preclusivo.

IT - Decorrido tal prazo sem que as negociagdes estejam concluidas, o processo negocial fica

III -

encerrado, ndo podendo ser homologado, por ocorrer uma violagdo nio negligenciavel de
regras procedimentais, o plano que venha ainda assim a ser aprovado.

Estd nestas circunstincias o processo em que ndo foi feito aprovar plano de revitalizagao
dentro dos trés meses que a lei admite, mas apenas, apés o reatamento das negociagdes,
cerca de um ano depois de esgotado esse prazo.

06-11-2018
Revista n.° 5106/16.1T8GMR.G2.S1 - 6.* Seccdo
José Rainho (Relator) *
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Graca Amaral
Henrique Aradjo

I - A norma contida no n.° 6 do art. 17.°-G do CIRE (na redac¢@o emergente do DL n.° 79/2017,
de 30-06) visa impedir que os credores fiquem manietados por uma sucessao de processos
de revitalizacdo e contempla expressamente (por remissao do n.° 8 do art. 17.°-F), os casos
em que ndo tenha sido homologado um plano de recuperagdo aprovado.

II - A remissdao mencionada em I visou esclarecer a controvérsia doutrinal e jurisprudencial que
se vinha travando acerca do ambito do prazo previsto no n.° 6 do art. 17.°-G do CIRE —
assumindo assim a natureza de norma interpretativa —, pelo que é de desconsiderar uma
interpretagdo do n.° 13 do art. 17.°-F que a torne absolutamente inttil, tanto mais que esta
ultima norma visa, como dela decorre, os casos em que o plano de recuperagdo foi
homologado.

III - A interpretacdo exposta em II ndo contende com o principio da igualdade, na medida em
que o legislador dispde da liberdade para conformar o acesso a um novo processo especial
de revitalizag@o e este mostra-se materialmente fundado.

06-11-2018

Revista n.° 312/18.7T8STR.E1.S1 - 6.* Seccao
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graga Amaral

I - Nao € admissivel recurso de revista de acérddo que recaiu sobre decisdo interlocutdria
(despacho que confirmou a decisdo de primeiro grau, considerando intempestivas as
impugnacdes a lista proviséria de créditos) em processo especial de revitalizagcdo, que,
nestas situacdes, estd fora do ambito e alcance do art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

II - Impde-se na situagdo referida em I a aplicagdo do regime geral recursério — ex vi do previsto
no art. 17.°, n.° 1, do CIRE —, o que conduz ao preceituado na al. b) do n.° 2 do art. 671.°,
do CPC, e, em concreto, ndo se verifica nenhum dos casos excepcionais que comportam
revista.

11-12-2018

Incidente n.° 7067/17.0T8 VNF-A.G1.S1 - 6.% Seccao
Ana Paula Boularot (Relatora)

Pinto de Almeida

José Rainho

I - No concreto Processo Especial de Revitalizacdo considera-se vdlida a seguinte cldusula:
“Durante o prazo de execu¢do do Plano, desde que ndo se verifique a ocorréncia de algum
incumprimento, os credores obrigam-se a ndo accionar os avalistas ou fiadores de qualquer
uma das dividas inseridas no Plano de Revitalizagdo”.

II - Sendo um principio indiscutivel do direito das garantias pessoais o de que o incumprimento
(tempordrio ou definitivo) € a condi¢do necessaria para que o garante possa ser chamado a
cumprir em vez do devedor principal, concluiu-se que com a aprovagdo do plano de
revitalizacdo esta condi¢do ainda ndo se verifica. A aprovagdo do plano de revitalizacdo
tem, precisamente, entre os seus objetivos permitir o cumprimento dos contratos,
adequando o programa debitdério as concretas possibilidades do devedor. Nao existindo
nem incumprimento de obrigacdes nem afetacdo quantitativa do crédito, a aprovada
modificacdo temporal devera aproveitar aos terceiros que garantem o cumprimento das
obrigacgdes, sobretudo porque a dilagdo do tempo de execucdo da obrigacdo modificada ndo
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¢ irrazoavelmente excessivo ou desequilibrado face a capacidade econémico-financeira dos
sujeitos envolvidos (credor e garantes).

Il - Sendo o plano de revitalizacdo um contrato plurilateral, dotado de um sui generis
procedimento formativo, cuja eficicia depende de homologacao judicial, ndo lhe é, porém,
estranha a aplicacdo das regras dos contratos. Todavia, a eficicia vinculativa do plano de
revitalizacdo ndo tem de se confinar, de forma absoluta, apenas aos sujeitos daquela
estrutura negocial (os credores e o devedor “revitalizado”), ignorando completamente
aqueles que prestam garantias pessoais ao devedor. O principio da relatividade dos
contratos, consagrado no art. 406.°, n.° 2, do CC, nao é um principio absoluto e hermético.
Encontram-se na ordem juridica vérias figuras contratuais, em cujo regime legal se
identifica uma efic4cia de protecdo para terceiros (como nos contratos que permitem o
gozo ou o aproveitamento de faculdades de um bem de terceiro). Alids, essa ideia de
irradiacdo externa dos efeitos do plano de revitalizagdo nao € estranha ao legislador do
CIRE, quando estabelece os limites que estdo expressos no art. 217.°, n.° 4.

29-01-2019

Revista n.° 1563/16.4T8AMT.P1.S2 - 6.* Seccdo
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Catarina Serra

Fonseca Ramos

Em processo especial de revitalizacdo, ndo existe oposicdo de acérddos, para efeitos de
admissibilidade de recurso de revista ao abrigo do disposto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, que
decidem homologar e ndo homologar os planos de recuperacdo apresentados com
fundamento nas respectivas particularidades e ndo em entendimento divergente quanto ao
alcance do principio da igualdade de credores consagrado no art. 194.° do CIRE.

12-02-2019

Revista n.° 1716/17.8T8STS.P1.S2 - 6.% Seccao
Graca Amaral (Relatora)

Henrique Aradjo

Maria Olinda Garcia

I - O disposto na norma do art. 14.°, n.° 1, do CIRE nio se circunscreve ao processo de
insolvéncia, estendendo-se ainda ao PER.

IT - Se ddvidas houvesse antes, esta extensdo € agora completamente segura depois da alteracao
pelo DL n.° 79/2017, de 30-06, tendo os argumentos que a justificam passado a estar
acomodados, expressis verbis, na lei: em primeiro lugar, a nova norma do art. 17.°-A, n.° 3,
2.2 parte, do CIRE determina que se aplicam ao PER todas as regras previstas no CIRE que
ndo sejam incompativeis com a sua natureza; em segundo lugar, a nova norma do art. 17.°-
A, n.° 3, 1.% parte, do CIRE estabelece que o PER tem caricter urgente, sendo que aquilo
que justifica a limitagao legal € a celeridade, portanto, a urgéncia do processo.

II - O art. 14.°, n.° 1, do CIRE ndo padece de inconstitucionalidade ao limitar o direito de
recurso para o STJ, por violagdo do acesso ao direito e aos tribunais (art. 20.° da CRP) e do
direito a igualdade (art. 13.° da CRP), porquanto o acesso aos tribunais ndo implica
necessariamente o direito ao duplo ou triplo grau de jurisdicao.

12-03-2019

Revista n.° 4957/17.4T8VNF.G1.S1 - 6.* Sec¢do
Catarina Serra (Relatora) *

Fonseca Ramos

Ana Paula Boularot
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I - O regime de recurso estabelecido no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, € (i) especial; (ii) afasta o
regime de recurso de revista excepcional, (iii) ndo depende da dupla conforme, (iv) ndo
prescinde dos pressupostos gerais de admissibilidade de recurso (arts. 629.°, n.° 1, e 671.°,
n.° 1, ambos do CPC) e (v) exige a demonstragdo da oposi¢do de acérdaos.

II - Interposto recurso para o STJ em processo especial de revitalizacdo ao abrigo do art. 14.°,
n.° 1, do CIRE, tem o juiz Desembargador-relator competéncia para indeferir o recurso na
falta de oposi¢do de acdérdaos, como em concreto aconteceu, ao invés de o processo ser
remetido a Formacao de juizes, prevista no art. 672.°, n.° 3, do CPC, junto deste Tribunal

19-03-2019

Revista n.° 1920/18.1T8LRA-A.C1-A.S1 - 6.* Seccdo
Catarina Serra (Relatora)

Raimundo Queirds

Ricardo Costa

I - O normativo inserto no art. 14.°, n.° 1 do CIRE, admite a recorribilidade dos Acodrddos
produzidos em sede de insolvéncia e accdes conexas, PER/PEAP, apenas nos casos em que
a decisdo proferida esteja em oposicdo com outra da mesma Relacdo ou do STJ, no ambito
da mesma legislacdo e sobre a mesma questao fundamental de direito.

IT - O fundamento base para a admissibilidade recurséria, é a oposicao de julgados, a qual se
afere pela questdo nuclear de direito tratada no Acérdio recorrido, que terd de estar em
contradicdo com questdo idéntica tratada num outro Acérddo: as situacdes em equacio tem
de ter a mesma similitude, porque se a ndo tiverem, 6bvio se torna que ndo se podera
conceber qualquer oposicao jurisprudencial.

IIT - Aquele mencionado normativo exige efectivamente para a interposi¢do e conhecimento do

objecto do recurso que as decisdes em confronto — Acodrddo recorrido e Acoérdao

fundamento — se contradigam no que tange a mesma questao fundamental de direito, ndo se

bastando com a existéncia de um Aresto que em abstracto pudesse estar em oposi¢ao caso a

questdo tivesse sido abordada pelo Acérdio recorrido, exigindo a Lei que a questdo tratada,

em ambos os Ac6rdios em confronto, tenham a mesma incidéncia factico-juridica decidida
em termos contrarios.

Se essa decis@o contrdria ndo existir, ndo ha lugar a recorribilidade prevenida no art. 14.°,

n.° 1 do CIRE, porque o proprio normativo a impede e restringe, restringindo assim o

acesso ao STJ no Ambito dos poderes de conformacio atribuidos ao legislador, sem que se

mostre violado qualquer preceito constitucional, nomeadamente o art. 20.°, n.° 1 da CRP.

v

09-04-2019

Revista n.° 118/18.3T8STS.P1.S1 - 6.* Sec¢ao
Ana Paula Boularot (Relatora) *

Pinto de Almeida

I - O recurso de revista interposto no &mbito do PER n#o prescinde da ponderacio e julgamento
dos fundamentos das decisdes opostas, no quadro do disposto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

II - No caso em apre¢o ndo ocorre a alegada oposi¢ao entre os acérdaos (homologacio do Plano
pelo acérdao recorrido e nao homologacdo do Plano no acérddo fundamento), porquanto
tais decisdes assentam em distintos pressupostos facticos.

09-04-2019
Revista n.° 8338/16.9T8VNG.P1.S2 - 6.% Sec¢do
Graca Amaral (Relatora)
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Henrique Aradjo
Maria Olinda Garcia

A sentenca homologatéria do plano especial de revitalizagdo (PER) ndo constitui titulo
executivo, ndo existindo fundamento para a aplicagdo analdgica da norma do art. 233.°, n.°
1, al. ¢), do CIRE, porquanto as diferencas entre o regime do plano de pagamentos em
insolvéncia e o do plano de recuperacdao em PER sio flagrantes.

09-04-2019

Revista n.° 154/17.7T8ALD.C1.S1 - 6.* Seccéo
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graca Amaral

I - As pessoas que exercem profissionalmente uma actividade comercial s6 sdo comerciantes
quando a exer¢cam em nome préprio (pessoalmente ou através de representantes).

IT - O recorrente, ndo tendo demonstrado que exerceu uma actividade comercial em nome
proprio, ndo pode arrogar-se da qualidade de comerciante para efeitos do disposto no art.
13.°do C Com.

IIT - A nova redacg¢do do art. 17.°-A do CIRE, introduzida pelo DL n.° 79/20 17 de 30-06, veio
restringir o Ambito subjectivo de aplicacdo do PER, no sentido de que este se aplica apenas
as empresas ou pessoas singulares agentes econdmicos e ndo também a pessoas singulares
tout court.

IV - Esta posi¢do, no sentido de que o PER ndo € aplicidvel a pessoas singulares que ndo
exercam a sua actividade profissional como agentes econdmico-empresariais, tem sido
constante e pacifica nesta 6.* Seccao do STJ.

30-04-2019

Revista n.° 2636/17.1T8SNT.L2.S2 - 6.* Sec¢do
Raimundo Queirds (Relator) *

Ricardo Costa

Ana Paula Boularot

I - A admissibilidade do recurso tem de ser aferida a luz do estatuido no CIRE, que,
relativamente as impugnacdes judiciais em sede insolvencial, estabelece no n.° 1 do artigo
14.° um regime especial de recurso restritivo, excluindo, por regra, o recurso para o STJ.

IT - O CIRE, desviando-se da regra geral estabelecida no CPC, condiciona a admissibilidade do
recurso para o STJ a um pressuposto especifico, quer se verifique ou nio dupla
conformidade decisdria: ocorrer uma situacdo de oposicdo de acérddos, a qual, numa
interpretacdo ampla do preceito, ndo se cumpre com a invocacdo como “acoérddo-
fundamento” de uma decisao singular proferida.

23-05-2019

Revista n.° 920/16.0T8OLH-G.E1.S2 - 6.* Seccdo
Graca Amaral (Relatora)

Henrique Aradjo

Maria Olinda Garcia
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I - O regime de recurso estabelecido no art. 14.°, n.° 1, do CIRE é um regime especial, aplicdvel
no ambito do processo de insolvéncia e do PER, que afasta, definitivamente, nos casos por
ele abrangidos, a revista excepcional.

II - A interposi¢do de recurso ao abrigo da norma referida ndo prescinde, naturalmente, das
regras e dos pressupostos gerais de admissibilidade de recurso (cfr., designadamente, dos
arts. 629.°, 637.° e 671.°, todos do CPC) e depende sempre da demonstracio de uma
oposicdo de julgados.

IIT - Para permitir aferir dessa oposicdo, o n.° 2 do art. 637.° do CPC obriga o recorrente a
juncdo de cdpia, ainda que ndo certificada, do acérdao fundamento, sob pena de rejeicao
imediata do recurso.

IV - Nio obstante a recorrente indicar dois acérddos das Relagdes que estariam, alegadamente,
em oposi¢do com o acérdio recorrido, a verdade € que ndo juntou com as alegacdes da
revista a pertinente copia de qualquer um dos arestos, situacdo que nao pode ser suprida
mediante convite ao aperfeicoamento, sendo, assim, de indeferir a reclamagdo, mantendo-
se o despacho do relator que nao admitiu o recurso.

18-06-2019

Revista n.° 4241/17.3T8LSB.L2.S2 - 6.* Sec¢ido
Raimundo Queirds (Relator)

Ricardo Costa

Assuncio Raimundo

I - Nao existindo Juizo de Comércio na comarca dos Agores, a competéncia para conhecer de
um processo especial de revitalizagdo (que, nos termos do art. 128.°, n.1, al. a), da LOSJ,
cabe aos Juizos de Comércio) pertence as instancias locais, ex vi dos arts. 117.°, n.° 1 e n.°
2, e art. 130.°, ambos da LOSJ, dado tratar-se de um processo de natureza especial.

IT - Se, em termos gerais, a competéncia do Juizo Central é delimitada tendo por base a natureza
da acdo e o seu valor, como estabelece o art. 117.°, n.° 1, da LOSJ, ndo existe nenhuma
razao para se concluir que, quando tal norma é expressamente aplicada, por remissdao do n.°
2 do art. 117.°, as acOes que caberiam no ambito do art. 128.° tais critérios cumulativos
deixem de ter aplicacao.

04-07-2019

Revista n.° 291/18.0T8AGH.L1.S1 - 6.* Seccdo
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Raimundo Queirds

Ricardo Costa

I - O PER nao tem como finalidade precipua dirimir definitivamente e com forca de caso
julgado material litigios sobre a existéncia dos créditos, e daqui que a decis@o que recaia
sobre as reclamacdes de créditos é meramente incidental, ndo constituindo caso julgado
fora do respetivo processo.

IT - O objeto da sentenga homologatdria do plano é o préprio plano de recuperacdo, e nao o
reconhecimento de créditos, pelo que nio faz caso julgado quanto a existéncia destes.

IIT - Se o crédito litigioso nao € regulado no plano de recuperacdo, nada impede o reatamento da
acdo, que assim nao se extingue nos termos do n.° 1 do art. 17.°-E do CIRE.

IV - Pese embora o crédito reclamado pelo dono da obra no dmbito do PER, emergente de
alegado incumprimento do empreiteiro (requerente do PER), ndo ter sido impugnado e
constar da lista de créditos, ndo se extingue a acdo onde esse crédito € feito valer por via de
reconvencio, se o plano de recuperacio que foi aprovado e homologado nada estabeleceu
quanto ao crédito invocado pelo autor (empreiteiro), emergente de alegado incumprimento
por parte do dono da obra.
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V - Nestas circunstancias, o litigio ndo foi regulado pelo plano de recuperacdo, pelo que a acdo
e a reconvengdo devem ter seguimento, sob pena de se criar uma situa¢do de denegagdo de
justica e de violagdo do principio da tutela jurisdicional efetiva.

VI - A sentenca homologatéria de plano de recuperagcdo nas descritas circunstincias nao faz
caso julgado sobre a existéncia do crédito do reclamante, nem é impositiva da extin¢cdo da
acdo e da reconvengdo onde o requerente do PER e o credor reclamante discutem os seus
alegados créditos.

27-11-2019

Revista n.° 3268/17.3T8BRG.E1.S1 - 6.* Seccdo
José Rainho (Relator) *

Maria Olinda Garcia

Henrique Aradjo

I - O regime de admissao de recurso para o STJ previsto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE aplica-se
também ao PER.

IT - A oposicdo de acérddos necessdria a admissdo do recurso para o STJ, prevista naquele
preceito, exige que um caso concreto constituido por um similar ndcleo factual seja
decidido, com base na mesma disposicao legal, em sentidos opostos.

III - Nao se verifica a oposicdo entre o acérddo recorrido, que homologou o PER por
incumprimento do 6nus probatério por parte do credor de que a sua situacdo ao abrigo do
plano € menos favoravel que a que ocorreria na sua falta, e o acérddo fundamento, que nao
homologou o PER por a matéria de facto provada demonstrar o contrario.

10-12-2019

Revista n.° 6241/18.7T8STB-A.E1.S1 - 6.* Seccdo
Henrique Aradjo (Relator)

Maria Olinda Garcia

Raimundo Queirds

I - Ao recurso interposto no dmbito do PER aplica-se o disposto no art. 14.° do CIRE, pelo que
s6 é admissivel recurso de revista se o recorrente demonstrar que o acérdao de que
pretende recorrer estd em oposi¢do com outro, proferido por alguma das Relacdes, ou pelo
STI.

IT - O acérdao fundamento devera ter sido proferido, no dominio da mesma legislacdo e com
decisdo divergente sobre a mesma questao fundamental de direito.

IIT - A oposicdo entre os dois acérddaos em confronto tem de ser clara e ndo apenas implicita ou
pressuposta entre eles; a incidéncia de ambos os acérddos tem de se verificar sobre a
mesma questdo fundamental de direito, num quadro factico semelhante e tem de se referir a
decisdo em si e ndo a parte da fundamentacao ou excertos dela.

11-02-2020

Revista n.° 3/18.9T8AMT.P2.S1 - 6.* Sec¢do
Assunc¢do Raimundo (Relatora)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

Inexiste oposicdo de acdérdaos enquanto requisito de admissibilidade da revista ao abrigo do
regime do art. 14.° do CIRE, se a questdo juridica submetida a apreciacdo de cada um dos
arestos tem subjacente realidade factica diferente.
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27-02-2020

Revista n.° 370/19.7T8STB.E1.S1 - 6. Seccao
Graga Amaral (Relatora)

Henrique Aradjo

Maria Olinda Garcia

I - No processo especial de revitalizacdo apenas ha lugar ao reconhecimento de créditos sobre o
devedor.

II - No PER os créditos sdo apenas admitidos para os estritos efeitos e finalidades da
revitalizacdo e ndo sdo formalmente reconhecidos e atribuidos a cada credor.

IIT - Dadas as diferencas entre o regime especifico do processo especial de revitalizacdo e o
processo de insolvéncia ndo hé lugar a aplicacdo analdgica do art. 233.°, n.° 1, al. ¢), do
CIRE a sentenca homologatéria do plano aprovado do processo de revitalizacio.

IV - Assim, a sentenca homologatéria do plano especial de revitalizacdo (PER) ndo constitui
titulo executivo.

05-05-2020

Revista n.° 1252/18.5T8LOU-A.P1.S1 - 1.7 Seccao
Jorge Dias (Relator)

Maria Clara Sottomayor

Alexandre Reis

I - O avalista ndo se vincula a uma obrigacdo constituida pelo avalizado (subjacente), antes ao
pagamento da quantia da obrigacdo cartular, que € auténoma e independente daquela
primeira.

IT - Um plano de recuperacdo de empresa, do qual beneficia a sociedade subscritora de uma
livranca, porém com o voto desfavoravel do portador da livranga, ainda que nele se
determine uma moratdria para os avalistas, em nome da autonomia cartular ndo autoriza os
ditos avalistas a invocar tal circunstincia na oposi¢cdo a execucio instaurada pelo portador
da livranca, caso o incumprimento do contrato de crédito subjacente a livrangca — entregue
em branco, e em caucdo do cumprimento de tal contrato de crédito — seja anterior a
aprovacdo do PER. Especificamente o acérdaio da RC de 08-03-2016
(4064/14.1T8VIS.C2), langa luz sobre a questao.

IIT - Tendo presente o art. 217.°, n.° 4, do CIRE, e os principios enquadradores, é razoavel que
terceiros (ao PER), condevedores ou garantes pessoais da devedora, ndo possam opor a
moratdria ao credor que nio lhe deu o seu assentimento, sendo, pois, a referida cldusula
ineficaz perante o Banco credor, agora recorrido, solu¢do que aparece, no caso concreto,
reforcada pelo carater auténomo do aval, que deve ser respeitado, sob pena de este instituto
se tornar indtil como forma de promover a concessdo de crédito bancdrio as empresas. A
solucdo contrdria, fere, choca, por excessiva. A jurisprudéncia tem aceitado a aplicacdo
analdgica do art. 217.°, n.° 4, do CIRE, previsto para os processos de insolvéncia, ao
processo de revitalizacdo (PER). Independentemente de se fazer uma interpretacéo literal
do artigo 217.°, n.° 4, do CIRE, que exclui do &mbito da norma o prazo de cumprimento da
obrigacdo, o qual poderia vir a ser alterado pelo plano de recuperacdo (cf. acérddo do STJ,
de 29-01-2019), ou de se adotar uma interpretacdo extensiva, que impede, para além da
afetacdo da existéncia e do montante do crédito, também a modificacio temporal da
obrigagdo, ha que ter em conta que o credor nao votou favoravelmente o plano e que as
obrigagdes garantidas por um negdcio juridico de aval gozam de uma especial protecio,
dada a natureza auténoma do aval.

IV - Aqui ndo se afigura que seja de considerar, mesmo em tese, a «ideia de irradiagdo externa
dos efeitos do plano de revitalizacdo», porque a exequente se opds a sua homologacio,
votando-o desfavoravelmente, e também ndo se vislumbra nos factos quaisquer seus outros
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comportamentos ou circunstancias com relevo para uma diversa consideragdo. Pelo
exposto, conclui-se que os avalistas podem ser acionados pelo credor, com base na
livranca, como titulo executivo, independentemente da verificacdo da moratdria. Termos
em que se acorda em negar a revista e confirmar o acérddo recorrido.

05-05-2020

Revista n.° 5155/16.0T8OER-A.L1.S1 - 1.* Secc¢ado
Paulo Ferreira da Cunha (Relator)

Maria Clara Sottomayor

Alexandre Reis

I - Concluindo-se que o que se decidiu no acérdao recorrido nio se encontra em oposi¢ao com o
decidido no acérddo fundamento, sobre a mesma questdo fundamental de direito, ndo pode
o recurso de revista ser admitido, por ndo se verificarem os requisitos especificos de
admissibilidade deste recurso exigidos pelo art. 14.° do CIRE.

IT - O acérdao fundamento teve por objeto a questdo de saber se, depois de ter sido decretada a
insolvéncia, podia ser declarada a suspensdo da instancia, com base no art. 17.°-E, n.° 1, do
CIRE, dado ter chegado ao conhecimento do tribunal que, entretanto, tinha sido
apresentado um PER. O acdrddo recorrido tem subjacente um quadro factual bem diverso
daquele. Aqui, encontrava-se em curso um PER, quando o principal credor (detentor de
mais de 70% dos créditos reconhecidos nesse PER) apresentou o requerimento de
insolvéncia da devedora. Consequentemente, foi determinada a suspensdo da instincia nos
presentes autos de insolvéncia até decisdo final do PER, o qual veio a ser encerrado sem ser
aprovado.

05-05-2020

Revista n.° 382/17.5T8BGC-A.G1.S1 - 6.* Sec¢do
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Raimundo Queirds

Ricardo Costa

I - A express@o “acgOes para cobranga de dividas”, constante do art. 17.°-E, n.° 1, do CIRE,
abrange também as accdes declarativas e nestas, por regra, as que se destinam a exigir o
cumprimento de obrigacdes pecunidrias.

IT - Estando em causa uma tipica ac¢do de reivindica¢do, ndo pode o reconhecimento (e
efectivacdo) do direito de propriedade da autora ser impedido pelo PER requerido pela ré;
nem a autora estaria vinculada ao plano de recuperacio aprovado, por nao ser credora e nao
ter participado nas negociagdes.

IIT - No que respeita aos contratos de arrendamento para fim ndo habitacional, celebrados em
data anterior a entrada em vigor do DL n.° 257/95, de 30-09, é aplicdvel o regime
transitério previsto nos arts. 27.°, 28.° e 50.° a 54.° da Lei n.° 6/2006, de 27-02, regime que
foi substancialmente alterado pela Lei n.° 31/2012, de 14-08.

IV - Em relacdo a esses contratos de arrendamento, vinculisticos, é afastada a denuncia livre ou
imotivada, existindo, porém, com a revisdo operada em 2012, a possibilidade de alteracdo
da natureza do contrato, por iniciativa do senhorio (arts. 50.° a 54.°).

V - Assim, goradas as negociagdes entre as partes, o senhorio pode denunciar o contrato de
arrendamento, mediante indemnizacdo ao arrendatdrio (art. 52.° ¢ 33.°, n.° 5, al. a)).

VI - Nio constitui obstaculo a aplicacdo desse regime o facto de a arrendatdria exercer no
locado a actividade farmacéutica.

VII - A aplicag@o desse regime ndo contende, também, de forma relevante, com qualquer norma
ou principio constitucional.
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16-06-2020

Revista n.° 234/14.0T8LSB.L1.S1 - 6.* Seccao
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graca Amaral

Para que o recurso seja admissivel, nos termos do art. 14.° do CIRE, o recorrente tem o 6nus de
demonstrar que o acdérddo recorrido se encontra em oposi¢do com o acérdao fundamento
sobre a mesma questao essencial de direito.

30-06-2020

Revista n.° 3356/19.8T8AVR.P1.S1 - 6.* Seccao
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Raimundo Queirds

Ricardo Costa

I - A homologacgdo do acordo obtido no PER vincula todos os credores que pudessem reclamar
os seus créditos no PER, ainda que o ndo tenham feito nem participado nas negociagdes.

IT - Estdo nestas condi¢des e, portanto, vinculados ao acordo obtido no plano de recuperacdo
homologado, os titulares de créditos que, & data da instauracio do PER, estavam em
discussdo em accdo declarativa pendente por obrigacdes constituidas anteriormente.

02-07-2020
Revista n.° 9264/18.2T8SNT-A.L1.S1 - 7.% Sec¢do
Ferreira Lopes (Relator)

Maria dos Prazeres Beleza
Olindo Geraldes

I - A admissibilidade da revista, ao abrigo do regime recursério especial do art. 14.° do CIRE,
impde a verificacdo dos pressupostos gerais de recorribilidade atinentes ao valor da causa e
da sucumbéncia.

IT - O obstiaculo a admissibilidade de recurso em funcdo do valor da causa, ainda que pela
diferenca de um céntimo néo constitui minudéncia adjectiva, pois trata-se de um limite
legalmente estabelecido, que ndo permite derrogacdo, designadamente em funcdo da
natureza dos processos ou das questdes a apreciar.

27-10-2020

Revista n.° 7693/16.5T8VNF.G3.S1 - 6.* Seccdo
Graca Amaral (Relatora)

Henrique Aradjo

Maria Olinda Garcia

I- 0O art. 14.°, n.° 1, do CIRE, estabelece uma regra de ndo admissibilidade de recurso para o
STJ, em terceiro grau de jurisdicdo, independentemente da verificacdo da dupla
conformidade deciséria, em litigios respeitantes ao processo de insolvéncia, que € aplicavel
as decisoes proferidas no ambito da tramita¢do de processo especial de revitalizagcdo (arts.
17°-A e ss. do CIRE), como é a de nao homologacdo do plano de
recuperacao/revitalizacdo, assente em conflito jurisprudencial.

Il - O regime do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, afasta a admissibilidade da revista excepcional (art.
672.° do CPC).
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IIT - S6 é de admitir uma convolacdo de uma revista excepcional em revista normal, ainda que
atipica tal como € a prevista no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, se tal revista estiver configurada
em termos de oposicdo de julgados que permita a avaliagdo preliminar do conflito
jurisprudencial a que alude o art. 14.°, n.° 1, do CIRE como sua condi¢do de
admissibilidade.

24-11-2020

Revista n.° 4198/19.6T8VNF.G1.S1 - 6.* Sec¢do
Ricardo Costa (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

A revista atipica e restrita contemplada pelo art. 14.°, n.° 1, do CIRE nao pode ser admitida,
independentemente dos seus requisitos e fundamentos respeitantes a uma oposi¢do
jurisprudencial relevante, se ndo estdo verificados os pressupostos gerais de recorribilidade
estatuidos no art. 629.°, n.° 1, do CPC, nomeadamente se o valor da causa fixado ao abrigo
do art. 306.°, n.® 1 e 2, do CPC for igual ou inferior ao valor da alcada do tribunal
recorrido.

02-03-2021

Revista n.° 1198/19.0T8AMT.P1.S1 - 6.* Seccdo
Ricardo Costa (Relator)

Anténio Barateiro Martins

Ana Paula Boularot

I - A decisao recorrida foi proferida em sede de processo especial de revitalizacdo, pelo que,
como ¢ jurisprudéncia pacifica, tem aplicacdo ao caso o art. 14.°, n.° 1, do CIRE, que
estabelece um regime especial de recurso para o STJ.

IT - Tal regime estd fora da 6rbita da revista excecional, pelo que nada hd a submeter a
apreciacdo da formacdo a que alude o n.° 3 do art. 672.° do CPC.

IIT - Duas decisdes so sdo divergentes quanto a mesma questao fundamental de direito se tém na
sua base situacdes materiais litigiosas que, de um ponto de vista juridico-normativo — tendo
em considerac@o a natureza e teleologia dos especificos interesses das partes em conflito —
sdo andlogas ou equipardveis, pressupondo o conflito jurisprudencial uma verdadeira
identidade substancial do nicleo essencial da matéria litigiosa subjacente a cada uma das
decisdes em confronto, e que a questdo fundamental de direito em que assenta a alegada
divergéncia assuma um cardcter essencial ou fundamental para a solucdo do caso (isto é,
que integre a ratio decidendi dos acérddos em confronto).

09-03-2021

Revista n.° 4359/19.8T8VNF.G1.S1 - 6.% Sec¢do
José Rainho (Relator)

Graca Amaral

Henrique Aradjo

Iniciado um PER, o procedimento bancdrio extrajudicial consistente na compensacio
convencional esta incluido no “efeito paralisador” (efeito “standstill”’) consagrado no art
17.°-E, n.° 1, do CIRE, ou seja, num PER, apds a prolacio do despacho a nomear o
administrador judicial provisdrio e durante o tempo em que perdurarem as negociacdes
(mais exatamente, até a sentenca de homologacdo do plano de recuperagdo), estd o banco
impedido de proceder a compensacdo das responsabilidades entretanto vencidas do seu
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cliente com os saldos bancdrios existentes na conta bancéria do seu cliente e requerente do
PER.

13-04-2021

Revista n.° 6521/16.6T8LRS.L.1.S1 - 6.7 Sec¢édo
Anténio Barateiro Martins (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - O PER ndo tem como finalidade precipua dirimir definitivamente litigios sobre os créditos.
Mesmo que a lista de créditos tenha sido homologada judicialmente, a decisdo nao
consolida os créditos, nem os torna firmes, nem produz qualquer efeito preclusivo
relativamente a processo de insolvéncia posterior.

II - Deste modo, a circunstincia do devedor e dos credores ndo terem impugnado no PER o
crédito tal como reclamado por certo credor ndo implica, s6 por si, que se deva ter j4 como
indiscutivel a validade da garantia que foi invocada.

III - O alvard de farmdcia € incindivel do respetivo estabelecimento, sendo insuscetivel de
apropriacdo e transmissao auténoma e individualizada.

IV - Tendo o devedor dado em garantia de financiamento que lhe foi concedido pelo banco
“penhor dos direitos para si emergentes do alvara para funcionamento da farmacia” e tendo
conferido ao banco “poderes para alienar extraprocessualmente os direitos inerentes ao
alvard”, pode razoavelmente afirmar-se que um declaratirio normal, colocado na posi¢ao
do real declaratirio, atribuia a estas cldusulas o sentido, ainda com suficiente
correspondéncia objetiva nos seus termos, de que o penhor estava a incidir sobre o préprio
estabelecimento que a farmdcia constituia como um todo.

V - Estando-se perante penhor sem desapossamento constituido a favor de estabelecimento
bancdrio, € legalmente admitida a constituicio de penhores sucessivos sobre o mesmo
objeto, preferindo os penhores por ordem de datas.

28-04-2021

Revista n.° 1377/17.4T80OAZ-D.P1.S1 - 6.* Sec¢ado
José Rainho (Relator)

Graca Amaral

Henrique Aradjo

I - A mora do credor, ao contrdrio dos casos de impossibilidade da prestacdo por causa
imputdvel ao credor, ndo desonera o devedor da sua obrigacao, dela resultando tdo s6 uma
atenuacdo da sua responsabilidade, nos termos do disposto no art. 814.° do CC.

IT - Diferentemente do que ocorre com a mora do devedor, em que a lei exige que haja culpa
sua, a mora do credor ndo depende de existéncia de culpa sua, isto €, ndo se exige que a sua
ndo aceitacdo da prestacdo ou a omiss@o da sua colaboragdo sejam censuraveis.

II - O preenchimento de cada uma das hipdteses a que alude o art. 813.° do CC (ou seja: a
fixacdo dos termos em que o credor devia ter aceitado ou a determinacdo dos actos que
devia ter praticado) faz-se atendendo as regras que, para o caso concreto, forem ditadas
pela aplicacéo do principio da boa-fé (n.° 2 do art. 762.° do CC).

IV - Quando o art. 813.° do CC fala na falta dos actos necessarios ao cumprimento da obrigacao,
quer-se apenas referir aqueles cuja pratica incumbe ao credor — ndo, positivamente, aqueles
que o obrigado deva praticar.

V - A colaboracio exigida ao credor naquele art. 813.° do CC assenta em deveres secundarios
ou acessorios de conduta que interessam ao regular desenvolvimento da relacdo
obrigacional, nos termos em que ela deve processar-se entre 0os contraentes que agem
honestamente e de boa fé nas suas relagdes reciprocas, mas que devem ser essenciais ao
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VI -

correcto processamento dessa mesma relagdo obrigacional em que a prestacdo se integra.
Ou seja, a mora do credor ali subjacente, refere-se as situagdes em que o cumprimento da
obrigacdo pressupde a colaboracdo do credor, sendo que sé faltando esta (pressuposta)
colaboracio se constitui o credor em mora.

Na legislacao do PER nio se prevé a possibilidade de atribuir ao administrador judicial
provisério poderes de fiscalizacdo da execucdo do plano (como acontece com o plano de
insolvéncia).

VII - Tendo o legislador sido omisso acerca das consequéncias juridicas do incumprimento do

plano, aplica-se, por analogia, o regime (legal supletivo) previsto no art. 218.° do CIRE.

VIII - Incumbe ao executado/oponente, como facto impeditivo do direito invocado pelo

exequente aquele a quem o pagamento € exigido, a alegacdo e prova da inobservancia do
acordo de preenchimento, ou do preenchimento abusivo.

27-05-2021

Revista n.° 101/19.1T8ANS-A.C1.S1 - 2.* Seccéo
Fernando Baptista (Relator)

Abrantes Geraldes

Vieira e Cunha

I - O facto de o PER ser um instrumento de natureza essencialmente negocial, privatistica

III -

portanto, ndo significa que todo o seu desenvolvimento decorra 8 margem da intervencao
do tribunal, sem qualquer interferéncia do juiz, o que resulta do n.° 1 do art. 17.°-F do
CIRE, onde se prevé que aquando da conclusdo das negociagdes, com aprovacdo unanime,
ou ndo, o plano deverd ser remetido ao tribunal «para homologacio ou recusa da mesma
pelo juiz», o que impde a verificagdo do cabal cumprimento de todos os pressupostos
materiais e formais.

Resultando dos autos que a devedora, aqui recorrente se encontra numa situacfo
insolvencial, a qual alids provocou a sua apresentacdo a insolvéncia e ndo, tdo sd, numa
plataforma de recuperabilidade econdémico-financeira susceptivel de consubstanciar um
plano especial de revitalizacdo, podia e devia o tribunal verificar em termos de
pressupostos objectivos e subjectivos, se se encontravam preenchidas todas as regras
procedimentais conducentes a sua homologacao.

O juiz pode/deve recusar a homologacdo do acordo de recuperacdo firmado no dmbito do
PER quando os elementos factuais constantes do processo revelem inequivocamente que o
devedor se encontra numa situacio de insolvéncia atual.

09-06-2021

Revista n.° 1267/19.6T8STS.P1.S1 - 6.* Seccdo
Ana Paula Boularot (Relatora)

Pinto de Almeida

José Rainho

I - A imposicdo legal de proibi¢do da modificacdo restritiva do contetddo do crédito tributério

II -

ndo implica necessariamente a solugdo drastica de recusa de homologacao judicial do plano
de recuperacdo em PER, nos termos do arts. 215.° e 17.°-F, n.° 7, do CIRE, que o tornaria
totalmente inaproveitdvel, com frustracio dos interesses particulares envolvidos e
acentuado prejuizo para a organizacdo econdémica e empresarial que o sistema juridico
tende a salvaguardar até onde lhe for juridicamente possivel.

A solucdo mais equilibrada e curial, que permitird harmonizar os interesses sociais e
econdémicos que o legislador se propds salvaguardar através da institui¢do do processo de
revitalizagdo, respeitando ainda os compromissos internacionalmente assumidos pelo
Estado Portugués, com a intransigente defesa dos créditos tributarios em geral, consiste em

38



fixar a ineficdcia relativa a homologacdo do plano de revitalizagdo no que concerne aos
créditos reclamados e aprovados de que € titular o Instituto da Seguranca Social.

III - O plano de revitalizagdo produzird assim os seus efeitos, aproveitando a recuperanda e seus
credores na medida do acordado, com excepcdo daqueles que teriam reflexo na esfera
juridica do Instituto da Seguranca Social, enquanto entidade titular de créditos de natureza
tributdria, ao qual ndo serdo oponiveis, permanecendo estes intangiveis e imodificidveis no
seu conteudo.

09-06-2021

Revista n.° 1412/20.9T8VNF.G1.S1 - 6.” Sec¢ao
Luis Espirito Santo (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - Por forca do disposto no n.° 2 do art. 391.° do CPC, s@o de observar no dmbito do arresto
todas as disposi¢des relativas a penhora, pelo que, tratando-se do arresto de créditos,
aplicam-se as disposi¢des contidas nos arts. 773.° e 777.° do CPC, valendo para o arrestante
o estabelecido para o exequente.

IT - Deste modo, o requerente do arresto de um crédito que venha a ser reconhecido tem inteiras
condi¢des para, por si e com estrito fundamento no titulo executivo consagrado no n.° 3 do
art. 777.° do CPC, instaurar execugdo contra o terceiro devedor.

IIT - Esta execugdo destina-se a constituir por via coerciva a situagdo que existiria se o terceiro
devedor cumprisse voluntariamente a obrigacdo imposta pelo n.° 1 do art. 777.° do CPC,
isto é, a disponibilidade da quantia correspondente ao crédito arrestado.

IV - A execug@o prevista no n.° 3 do art. 777.° do CPC tem uma fei¢do derivada relativamente
ao processo em cujo Ambito ocorreu a apreensdo (por penhora ou por arresto) do crédito.

V - Por isso, o exequente de uma execucdo derivada, tendo instaurado também a execugdo
principal (de que o arresto foi preliminar), sé deixard de ser pago por essa via se o
executado principal deduzir embargos de executado com sucesso, se vier a concluir-se que
o crédito invocado pelo exequente estd extinto por razdes de direito material ou se
sobrevierem ocorréncias processuais assentes na sua propria vontade incompativeis com
um desfecho traduzido no pagamento por entrega de dinheiro.

VI - O processo especial de revitalizacdo requerido pelo executado original nenhum efeito tem
na execucao derivada por ndo estar abrangida pelo art. 17.°-E, n.° 1, do CIRE.

22-06-2021

Revista n.° 5836/15.5T8VNF-C.G1.51 - 1.* Seccao
Fernando Samoes (Relator)

Maria Jodo Vaz Tomé

Anténio Magalhaes

Nao ocorre oposicdo entre acérddos para efeitos de admissibilidade da revista ao abrigo do
disposto no art. 14.° do CIRE se a divergéncia do sentido das respectivas decisdes assentar
em distintos pressupostos facticos.

22-06-2021

Revista n.° 1185/19.8T8OAZ.P1.S1- 6.* Seccdo
Graca Amaral (Relatora)

Maria Olinda Garcia

Ricardo Costa
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I-0Oart. 139.°, n.° 5, do CPC, que confere as partes um prazo de condescendéncia ou tolerancia,
habilitando-as a praticar o acto processual nos trés dias seguintes ao termo do respectivo
prazo, mediante o pagamento da multa correspondente, € aplicdvel nos processos especiais
de revitalizagcdo previstos nos arts. 17.°-A e 17.°-J do CIRE.

II - Este prazo de condescendéncia reveste abrangéncia geral que beneficia as partes em todos
os processos, indiscriminadamente, ndo fazendo sentido retird-lo, de forma selectiva e
cirdrgica, neste tipo de ac¢des, sem que o legislador — podendo fazé-lo — o tenha feito.

IIT - Ainda que se aceite que o processo especial de revitalizacdo consista num procedimento
com vincado peso extrajudicial, dominado pela autonomia de vontade dos interessados, o
certo € que ndo deixa, em momento algum, de revestir igualmente a natureza de processo
judicial, com enfise na concessdo da primazia devida a tutela jurisdicional dos direitos de
accdo e de defesa dos intervenientes, garantidos pelo sistema unitariamente considerado,
que ndo deverd ser comprimida, desvalorizada ou menorizada, a pretexto de difusos e
indefinidos designios de celeridade e uniformidade de prazos que, sendo em si meramente
instrumentais ou operativos, ndo constituem valores essenciais e determinantes para
definicao das prerrogativas a conceder as partes.

IV - Retirar tal faculdade dos processos de revitalizacdo, sem que a lei lhe dé o imprescindivel
respaldo, constituiria, para este tipo de accdes judiciais, uma interpretacdo infundada que
redundaria num inexplicdvel retrocesso na concessdo de garantias as partes, enquanto
contributo para a administracdo da justica que assente, de forma prevalecente ou
tendencial, na prossecucdo do principio da verdade material e ndo no resultado do
funcionamento de automatismos de indole estritamente formal.

22-06-2021

Revista n.° 3985/20.7T8VNF.G1.S1 - 6.* Seccdo
Luis Espirito Santo (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I-0n.°8doart. 17.°-F, do CIRE, cuja redaccdo foi introduzida pelo DL n.° 79/2017, de 30-06
(cfr. respectivo art. 3.°), veio resolver a ddvida interpretativa que se levantava no que
respeita a saber se o impedimento de instauracdo de novo processo especial de
revitalizacdo no perfodo de dois anos, previsto no art. 17.°-G, n.° 6, abrangia, ou nio, as
situagdes em que o plano era aprovado pelos credores mas em que se verificava a recusa da
sua homologacao judicial.

IT - Na estipulacdo deste prazo de dois anos teve-se em especial consideracdo a tutela dos
interesses dos credores quanto a possibilidade de livre exercicio do seu direito de accdo
para a efectivacdo dos créditos contra a devedora que, de outra forma, correriam o risco de
ficarem sucessivamente bloqueados e paralisados pela instauracdo de novos processos
especiais de revitalizacdo, desde logo, face a aplica¢do do disposto no art. 17.°-E, n.° 1, do
CIRE.

I - A “vdlvula de seguranca” contida na parte final do n.° 13 do art. 17.°-F, do CIRE,
igualmente introduzida pelo art. 3.° do DL n.® 79/2017, de 30-06, terd o seu campo de
aplicagdo quando estiver em causa o cumprimento ou o incumprimento de plano de
revitalizacdo aprovado e homologado judicialmente, atendendo-se, nestas circunstancias, a
eventuais alteracdes sdcio-econdmicas, empresariais ou outras, especialmente sensiveis e
imprevisiveis, que, nada tendo a ver com o plano aprovado, explicam e justificam
objectivamente as inultrapassaveis dificuldades em executd-lo, concedendo-se, nesta
medida e em termos excepcionais, uma nova oportunidade ao devedor para, sem qualquer
dilac@o temporal, propor de novo a sua recuperagdo por via do PER.

IV - Inexiste qualquer violagao do principio da igualdade constitucionalmente consagrado no
art. 13.° da CRP em resultado da interpretacdo que se perfilha das citadas disposicdes
legais, dado que todas as entidades que se encontrarem na situagdo descrita ndo poderdo
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beneficiar de uma segunda oportunidade para a instauracdo de um novo PER, dentro do
limite temporal de dois anos indicado.

V - O que o comando constitucional invocado proibe terminantemente € o arbitrio no tratamento
de situacdes de facto com as mesmas caracteristicas essenciais, dando o legislador
tratamento desigual ao que ndo ¢é substancialmente diferencidvel, fazendo-o sem
fundamento material aceitdvel, sendo certo que nada disso se passa na situacio sub judice.

13-07-2021

Revista n.° 1974/20.0T8VRL.G1.S1 - 6.” Sec¢ao
Luis Espirito Santo (Relator)

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - Diferentemente do que resultava do regime do CIRE anterior a 2017, o prazo de votagdo do
plano de recuperacdo no PER é agora previsto autonomamente, surgindo em momento
posterior a conclusdo do prazo de negociagdes (art. 17.°-F, n.° 3, do CIRE).

IT - Em relagdo a esse prazo de votac@o, ndo podem também deixar de ser ponderadas as razdes
que apontam para uma interpretacdo rigorosa da lei, quanto a observancia dos prazos,
curtos, nela previstos: a urgéncia do procedimento e a celeridade dai decorrente e o efeito
de standstill com a inerente compressao de direitos de terceiros.

III - Mas importard considerar no caso, por outro lado, que o plano de recuperacao foi aprovado,
dai decorrendo que € possivel e vidvel a revitalizacdo da devedora e, assim, por essa via,
também a satisfacdo dos interesses da maioria dos credores.

IV - Considerando a finalidade visada pelo procedimento, de recuperacdo da devedora e
satisfacdo dos interesses dos credores, a violacdo constatada — a possivel apresentacio
tardia de votos e o atraso de dois dias no envio ao tribunal do resultado da votagdo — ndo
deve constituir motivo para a desconsideracdo desses votos e para a recusa de homologacio
do plano aprovado.

V - Com efeito, numa adequada ponderacdo dos interesses em presenga, a viabilidade da
consecucdo dos referidos objectivos deve sobrepor-se a uma rigorosa observancia das
exigéncias de celeridade, tendo em consideracdo a muito reduzida extensdo da violacdo
desta, que ndo importa uma lesao grave daqueles interesses.

VI - Essa violacdo ndo interfere, assim, com a justa salvaguarda dos interesses da devedora e
dos credores, constituindo violagdo negligencidvel da aludida regra procedimental, nio
obstando a homologagao do plano de recuperagéo aprovado.

08-09-2021

Revista n.° 23543/19.8T8LSB.L2.S1 - 6.* Seccao
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graca Amaral

I - Se o PER ndo for homologado, torna-se completamente extravagante a discussdo sobre a
natureza de comum e/ou subordinada de um crédito reclamado, bem como a sua natureza
crediticia.

II - Situacao diversa seria a de o plano ter sido aprovado, ja que a sobredita qualificacdo sempre
teria relevo em sede de precedéncia nos pagamentos, como deflui do normativo inserto no
art. 48.° do CIRE.

IIT - Mas se o reclamante/recorrente ndo tiver posto em causa essa parte dispositiva do acérdao,
isto €, a nao homologacdo do PER, fica completamente prejudicada a apreciacido do objecto
do recurso.
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03-11-2021

Revista n.° 3736/19.9T8VEFX.L1.S1 - 6.* Sec¢ao
Ana Paula Boularot (Relatora)

Pinto de Almeida

José Rainho

A dilagdo prevista no n.° 5 do art. 139.° do CPC € aplicdvel ao Processo Especial de
Revitalizacdo, regulado nos arts. 17.°-A a 17.°-J do CIRE (por remissdo do art. 17.° do
CIRE), concretamente ao prazo de 5 dias previsto no art. 17.°-F, n.° 2, in fine, para a
devedora apresentar alteracdes ao plano de recuperacdo conducente a revitalizacao.

12-01-2022

Revista n.° 5106/20.7T8VNG-B.P1.51 - 6.* Seccao
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Ricardo Costa

A. Barateiro Martins

I - O prazo de interrupcao da prescricdo de uma livranga (trés anos) avalizada pelos executados
—art. 70.° ex vi do art. 77.° da LULL — interrompe-se com a cita¢do destes na execucao —
art. 323.°, n.° 1, do CC, o que inutiliza todo o tempo decorrido anteriormente, comecando a
correr um novo prazo a partir do ato interruptivo — arts. 326.°, n.° 1, e 327.°, n.° 1, do CC.

IT - Numa execug¢do em que os executados avalistas de uma livranca foram citados, se no
decurso dessa acdo vier a correr um Processo Especial de Revitalizacio no qual a
aprovacdo e homologacdo do plano de recuperagdo vier a determinar a extincdo da
execucdo — art. 17.°-E, n.° 1, do CIRE — essa circunstancia ndo permite que se inicie de
imediato novo prazo de prescricio porque a existéncia do Plano, nos seus termos e
condi¢des, constitui um obsticulo a exigéncia do crédito.

II - O prazo de prescricdo da livranga avalizada comeca a decorrer quando o credor tiver
conhecimento de que os avalistas ndo cumpriram a prestagdo homologada no PER.

IV - A interpelacio escrita ao devedor para cumprir no prazo de 15 dias estabelecida no art.
218.°, n.° 1, al. a), do CIRE tem por finalidade dar conhecimento a este da vontade do
credor fazer cessar a moratdria ou o perddo previsto no Plano de Recuperagao e nio para
que a partir desse momento se inicie o novo prazo prescricional interrompido com a citagdo
dos avalistas na execugao extinta (por forca do art. 17.°-E do CIRE).

03-02-2022

Revista n.° 96/21.1T8SRE-D.S1 - 7.* Seccao
Manuel Capelo (Relator)

Tibério Nunes da Silva

Maria dos Prazeres Beleza

I - A admissibilidade do recurso de revista, restrita e atipica, previsto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE
implica que o recorrente tem o 6nus de demonstrar que a diversidade de julgados a que
respeitam os acérddos em confronto é consequéncia de uma interpretagdo divergente da
mesma questdo fundamental de direito na vigéncia da mesma legislacdo, conduzindo a que
uma mesma incidéncia factico-juridica tenha sido decidida em termos contrarios.

II - As decisdes dos acérddaos em confronto entendem-se como divergentes se se baseiam em
situagOes materiais litigiosas que, de um ponto de vista juridico-normativo - tendo em vista
os especificos interesses das partes em conflito - s3o andlogas ou equipardveis,
pressupondo a oposi¢do jurisprudencial (frontal e expressa, por regra) uma verdadeira
identidade substancial do nicleo essencial da matéria litigiosa subjacente a cada uma das
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IIT -

decisdes em confronto, sendo que, nesse contexto, a questdo fundamental de direito (ou
questdes fundamentais) em que assenta(m) a alegada divergé€ncia sobre a aplicagdo de
determinada solucdo legal assume(m) um caricter essencial ou fundamental para a solucio
do caso.

Se os acérdios em confronto estdo de acordo quanto a necessidade de, atenta a conjugacao
dos arts. 17.°-G, n.° 4, e 28.° do CIRE, o devedor requerente de PER exercer o
contraditério/defesa perante o parecer do administrador judicial provisério que precipita o
requerimento da declaracdo de insolvéncia, seja através de contraditério ad hoc com
notificacdo da devedora para o efeito (acérddo recorrido), seja através da aplicacdo do
regime dos arts. 29.°, 30.° e 35.° do CIRE (citacdo para eventual oposi¢cdo, na perspectiva
do acérddo fundamento), em referéncia a fase de conversio do PER em processo de
insolvéncia e subsequente prontincia judicial sobre a declaracdo de insolvéncia, e, ademais,
se, quanto as situa¢des factuais, num caso foi oferecido o contraditério a devedora
requerente do PER em face do parecer do administrador judicial provisério, que declarou
estar insolvente a devedora, e esta, devidamente notificada na pessoa de mandatdrio, ndo se
pronunciou, e, no outro caso, verificou-se pura e simplesmente nao ter havido citacdo para
contraditério apés esse mesmo parecer do administrador judicial provisério nessa fase
processual, falece, como condi¢do prévia para a admissibilidade do recurso, a oposiciao de
julgados indispensavel para ser conhecida a revista no ambito do art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

08-02-2022

Revista n.° 17412/20.6T8LSB-B.L1.S1 - 6.% Seccdo
Ricardo Costa (Relator)

A. Barateiro Martins

Luis Espirito Santo

Os acérddos do tribunal da Relacdo proferidos em Processo Especial de Revitalizacdo [PER],

regulado nos arts. 17.°-A a 17.°-J do CIRE, s6 sdo suscetiveis de recurso de revista, caso se
demonstrem os pressupostos especificos de recorribilidade exigidos pelo art. 14.° do CIRE
€ 0s pressupostos gerais, entre os quais se inclui o de o valor do recurso ser superior ao
valor da al¢ada do tribunal recorrido, previstos no art. 629.°, n.° 1, do CPC.

22-02-2022

Revista n.° 19874/21.5T8LSB-A.L1.S1 - 6.* Seccado
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Ricardo Costa

A. Barateiro Martins

I - Nao se verifica a oposicdo de acérdaos exigida pelo art. 14.° do CIRE quando tanto o acérddo

fundamento, respeitante a um PER, como o acérddo recorrido, respeitante a um PEAP,
interpretam o art. 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE no sentido de que incumbe ao credor
discordante da aprovacdo do plano a prova de que sem tal aprovagao ficaria em situacio
mais favordvel.

II - Nao versam sobre situacdes tipologicamente equiparaveis a decisdo, respeitante a um PER,

que homologa o plano no qual o credor receberia o seu crédito em 15 anos, e a decisdo,
respeitante a um PEAP, na qual ndo se homologa o plano, em cujos termos o credor
receberia o respetivo crédito no prazo de 25 anos (cuja contagem se iniciaria um ano depois
do transito em julgado dessa decisdo).

IIT - No PEAP, a conclusdo de que o credor ficard em melhor posi¢do para recuperar o seu

crédito sem a aprovacdo do plano, ndo deve ser alheia a ideia de que este procedimento ndo
€ primordialmente dirigido a recuperacdo econdémica do devedor (nomeadamente através
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IV -

da prossecucdo de determinada atividade econdmica como no PER), mas sim a viabilizacdo
racional do interesse dos credores.

A conclusio de que numa futura venda (em processo executivo ou de insolvéncia) dos bens
que garantem o credor discordante este vird a receber mais do que receberia se o plano
fosse aprovado € algo que s6 se pode aferir face as circunstancias de cada caso concreto, ou
seja, € algo que, por ter uma natureza concreta e circunstancial, dificilmente poderd ser
compardvel entre casos diversos.

15-03-2022

Revista n.° 112/21.7T8STB.E1.S1 - 6.* Seccao
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Ricardo Costa

A. Barateiro Martins

I - A extingdo das a¢des em curso aquando do inicio do PER, movidas contra o devedor para

IT -

cobrangca de dividas, em consequéncia da homologacdo judicial de um plano de
recuperacdo, tem a sua razdo de ser no facto desse plano redefinir o modo de satisfagdo
daquelas dividas, podendo, inclusive, modificar o contetido das presta¢des obrigacionais, o
que determina uma impossibilidade de prosseguir um litigio que deixou de ter a sua causa,
verificando-se um fenémeno extintivo semelhante ao que ocorre nas transagdes judiciais.
Sendo este o fundamento dos efeitos processuais extintivos da homologa¢cdo do plano
revitalizador, apenas devem considerar-se abrangidos por essa consequéncia 0s processos,
nos quais se exercam judicialmente os direitos de crédito sobre o devedor afetados pelas
medidas previstas no plano, sendo irrelevante se essas acdes sdo do tipo executivo ou
meramente declarativas.

IIT - Se nao € preciso um credor participar na negociagdo e na aprovagdo do plano para ver o seu

IV -

crédito afetado pelas medidas nele contidas €, contudo, necessério que lhe tenha sido dada
essa oportunidade, ou porque o crédito foi reconhecido no PER ou porque, apesar de ndo o
ter sido, apds impugnacio, o juiz lhe conferiu essa possibilidade, nos termos do art. 17.°-F,
n.° 5, do CIRE.

N3ao deixam de estar nesta situagao os titulares dos créditos parcialmente reconhecidos.

V - Deve ser declarada extinta, nos termos do art. 17.°-E, n.° 1, do CIRE, uma ac¢éo de despejo

movida contra uma sociedade, com fundamento na falta de pagamento de rendas, quando
essa sociedade foi objeto de um plano de revitalizacdo aprovado e homologado num PER
que perdoou 80% do valor das rendas em divida e diferiu para momento futuro o
pagamento dos restantes 20%.

21-04-2022

Revista n.° 7004/19.8T8VNF.G1.S1 - 2.% Sec¢do
Jodo Cura Mariano (Relator)

Fernando Baptista

Vieira e Cunha

I - A sentenca homologatéria do plano de revitalizagdo incumprido ndo constitui titulo

executivo.

II - Para a execugdo fundada em decisdo proferida por tribunais portugueses é materialmente

III -

competente tribunal que tenha proferido essa decisdo correndo termos nesses proprios
autos, de forma auténoma - art. 85.°, n.° 1, do CPC.

Nos casos em que exista juizo especializado de execucdo é este 0 competente para tramitar
acdo executiva e, consistindo o titulo executivo em decisdo proferida pelos tribunais
portugueses, se a execucdo for proposta no tribunal que a proferiu, deve este enviar ao
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juizo de execucdo competente o requerimento executivo apresentado e a sentenca que
constitui o titulo - art. 85.°, n.° 2, do CPC.

21-04-2022

Revista n.° 4286/20.6T8ALM-D.L.1.S1 - 7.* Sec¢édo
Manuel Capelo (Relator)

Tibério Nunes da Silva

Maria dos Prazeres Beleza

I - Na jurisprudéncia, ¢ dominante o entendimento de que a expressdo “agdes para cobrangas de
dividas™ abrange qualquer agfo judicial - declarativa ou executiva - destinada a exigir o
cumprimento de um direito de crédito resultante da atividade econémica do devedor e que,
por isso, contenda com o seu patriménio.

II - Sao “agdes para cobrancas de dividas™ as agdes executivas para pagamento de quantia certa.
As demais execugdes (para prestagdo de facto ou entrega de coisa certa) apenas o serao
quando se verifique a conversdo das mesmas nos termos previstos nos arts. 867.° ou 869.°
do CPC.

IIT - Sendo o pretenso crédito do exequente posterior a homologacdo do PER nio se encontra o
mesmo impedido de o ver liquidado na execucdo, ao abrigo do disposto nos arts. 869.° e
867.° do CPC.

IV - O PER s6 afeta os créditos que sejam suscetiveis de ser reclamados (que sdo os créditos
constituidos até a data da abertura do processo, isto é, até a data da prolagdao do despacho
de nomeacdo do administrador judicial provisério), pois s6 esses obterdo reconhecimento e
permitirdo aos seus titulares votar o plano de recuperagao.

V - No caso em andlise o PER da recorrente ndo abrange o crédito da exequente que resultar da
conversdo da execucdo para prestagdo de facto em execucgdo para indemnizagdo do dano
sofrido porque, s6 agora se transformou em acdo para cobranga de divida.

24-05-2022

Revista n.° 20310/17.7T8LSB-A.S1 - 1.* Sec¢do
Jorge Dias (Relator)

Jorge Arcanjo

Isaias Padua

I - A admissibilidade do recurso de revista, restrita e atipica, previsto no art. 14.°, n.° 1, do
CIRE, aplicdvel aos processos pré-insolvéncia como o previsto nos arts. 17.°-A e ss. do
CIRE (PER), implica que o recorrente tem o 6nus de demonstrar que a diversidade de
julgados a que respeitam os acérddos em confronto é consequéncia de uma interpretacio
divergente da mesma questdo fundamental de direito na vigéncia da mesma legislaco,
conduzindo a que uma mesma incidéncia fictico-juridica tenha sido decidida em termos
contrarios.

IT - As decisdes dos acérddos em confronto entendem-se como divergentes se se baseiam em
situagOes materiais litigiosas que, de um ponto de vista juridico-normativo - tendo em vista
os especificos interesses das partes em conflito - sdo andlogas ou equiparaveis,
pressupondo a oposi¢do jurisprudencial (frontal e expressa, por regra) uma verdadeira
identidade substancial do nticleo essencial da matéria litigiosa subjacente a cada uma das
decisdes em confronto, sendo que, nesse contexto, a questdo fundamental de direito (ou
questdes fundamentais) em que assenta(m) a alegada divergéncia sobre a aplicacdo de
determinada solucdo legal assume(m) um cardcter essencial ou fundamental para a solu¢do
do caso.

III - Se os acérddos em confronto estdo de acordo quanto a necessidade de, vista a conjugacéo
dos arts. 194.° e 215.° do CIRE, o procedimento e o contetido do plano de revitalizagdo-
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“recuperacdo” da devedora requerente respeitar o principio da igualdade de credores, ¢ as
situacdes factico-materiais litigiosas ndo sdo equipardveis para a apreciacdo da mesma
subsungao juridica sobre aquela posi¢ao correspondente ao regime legal aplicavel, uma vez
atento o diverso prisma de tratamento e consideragc@o dos créditos laborais no contexto dos
créditos em pagamento, falece, como condicdo prévia para a admissibilidade do recurso, a
oposicdo de julgados indispensdvel para ser conhecida a revista no ambito do art. 14.°, n.°
1, do CIRE.

05-07-2022

Revista n.° 1975/21.1T8STB.E1.S1 - 6.* Sec¢do
Ricardo Costa (Relator)

A. Barateiro Martins

Luis Espirito Santo

I - Os dominios juridicos de atuacdo do administrador judicial provisério em sede de PER e do
administrador da insolvéncia em sede de liquidagdo da massa insolvente ndo coincidem
necessariamente, sendo por isso perfeitamente congruente que num dominio e noutro sejam
usados critérios de decisdo diferentes.

II - Deste modo, ndo se constitui uma situacio de exercicio abusivo do direito, na modalidade do
chamado venire contra factum proprium, se, tratando-se embora da mesma pessoa em vestes
diferentes:

(i) o administrador judicial provisério em sede de PER, que se frustrou, autoriza a devedora
a vender um prédio objeto de contrato-promessa, mas ndo se tendo realizado a venda por
razdes estranhas as fun¢des do administrador judicial provisoério;

(ii) e depois, em sede de processo insolvencial destinado a liquidagao da massa, e na qualidade
de administrador da insolvéncia, opta por recusar, ao abrigo do art. 102.° do CIRE, o
cumprimento desse contrato-promessa;

(iii) sendo que a recusa de cumprimento foi fundada na circunstincia de ter verificado que o
valor do prédio era muito superior aquele que foi convencionado ser pago e recebido em
cumprimento do contrato;

(iv) agindo o administrador da insolvéncia a luz exclusivamente da defesa dos interesses dos
credores.

06-09-2022

Revista n.° 18172/16.0T8LSB-G.L2.S1 - 6.* Seccdo
José Rainho (Relator)

Graca Amaral

Maria Olinda Garcia

I - A procedéncia da impugnacdo pauliana ndo invalida o ato de transferéncia do patriménio do
devedor para terceira pessoa, € a impugnacgao pauliana ndo tem o efeito de fazer retornar os
bens a esfera juridica do alienante.

IT - Pela procedéncia da impugnacdo pauliana a ré (devedora) ndo estd a responder pela divida
que contraiu, e ao credor apenas € reconhecido o direito de poder executar, no patriménio
do terceiro adquirente, bens na medida do necessario a satisfagdo do seu crédito.

IIT - Assim sendo os credores, mesmo tendo intervindo na discussido do PER da devedora, ndo
ficam inibidos de tentar satisfazer o seu crédito por outra via que ndo interfira com o
patriménio da devedora.

IV - Nessa medida, a circunstancia de a ré alienante ter sido sujeita a PER nfo é fundamento de
suspensao, ou extingdo da a¢do de impugnagdo pauliana.

13-09-2022
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Revista n.° 21422/19.8T8PRT.P2.S1 - 1.? Secg¢éo
Jorge Dias (Relator)

Jorge Arcanjo

Isafas Padua

I - Havendo o plano de revitalizagdo, aprovado e judicialmente homologado, previsto o
pagamento em prestacdes do crédito do ISS, bem como a suspensdo das suas execugdes
contra a recuperanda, € inegdvel que o respectivo contetido traduz e consubstancia uma
efectiva, real e substantiva restricdo ao contetido desses mesmos créditos.

II - Ora, o plano de revitalizagdo nao pode produzir efeitos que se traduzam na modificacio
restritiva do conteddo dos créditos titulados pelo ISS, contra a sua vontade, o que constitui
violagdo negligencidavel das normas aplicdveis ao seu contetido, nos termos e para os
efeitos do art. 215.° do CIRE, extensivo ao processo especial de revitalizacdo nos termos do
art. 179.°-F, n.° 7, do mesmo diploma legal.

IIT - Contudo, a imposi¢ao legal de proibi¢do da modificacdo restritiva do contetido do crédito
tributdrio ndo implica necessariamente a solucdo drastica de recusa da homologagdo
judicial do plano de recuperagdo em processo especial de revitalizacdo, nos termos do art.
215.°e 17.°-F, n.° 7, do CIRE, que o tornaria totalmente inaproveitavel, com frustracdo dos
interesses particulares envolvidos e acentuado prejuizo para a organizacdo econdmica e
empresarial que o sistema juridico tende a salvaguardar até onde lhe for juridicamente
possivel.

IV - A solucdo mais equilibrada e curial, que permitird harmonizar os interesses sociais e
econdémicos que o legislador se propds salvaguardar através da instituicdo do processo de
revitalizagdo, bem como o0s compromissos internacionalmente assumidos, com a
intransigente defesa dos créditos tributarios em geral, consiste em fixar a ineficicia relativa
a homologacdo do plano de revitalizagdo no que concerne aos créditos reclamados e de que
é titular o ISS.

V - O plano de revitalizagdo produzird assim os seus efeitos aproveitando a recuperanda e seus
credores na medida do acordado, com excepcido daqueles que teriam reflexo na esfera
juridica do ISS, enquanto entidade titular do crédito de natureza tributdria, ao qual ndo
serdo oponiveis, permanecendo intangiveis e imodificdveis no seu conteddo.

17-01-2023

Revista n.® 1311/21.7T8VEX.L1.S1 - 6.* Sec¢do
Luis Espirito Santo (Relator)

Ana Resende

Maria José Mouro

I - O regime restritivo de recurso ao STJ estabelecido no art. 14.° do CIRE, tem por pressuposto
estar assegurado “o segundo grau de jurisdigdo”. Tal restri¢dao, determinada pelo requisito
especifico da oposicdo de acdérddos, ndo € avocada nas situagdes em que o tribunal da
Relagdo ndo funcione como tribunal de recurso, mas tenha intervengdo como uma 1.7
instancia.

II - Nao se encontra condicionada a verificacdo de oposicdo de acérddos a admissibilidade do
recurso interposto para o STJ do acérddo proferido pelo tribunal da Relacdo, que indeferiu
o recurso extraordindrio de revisdo do acérdao dessa mesma Relagdo que havia confirmado
a sentenga homologatéria de um plano de recuperacao.

III - O fundamento do recurso de revisdo previsto na al. c) do art. 696.° do CPC, exige a
presenca de dois requisitos de verificacdo cumulativa: a novidade (objectiva e subjectiva)
do documento (nfo ter sido apresentado no processo no qual foi proferida a decisdo, quer
por ndo existir, quer por a parte ndo poder dele dispor) e a suficiéncia do mesmo (ser
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susceptivel de levar a uma alteracdo do decidido objecto de revisdo, impondo decisdo mais
favoréavel.

IV - Os valores da seguranga e certeza inerentes a figura do caso julgado impedem que o
recurso extraordindrio de revisdo possa constituir meio juridico de garantir uma segunda
oportunidade para prova de factos pré-alegados. Consequentemente, o documento a que
alude a al. c¢) do citado art. 696.° do CPC, terd de se reportar & demonstragdo ou a
impugnacdo de factos pré-alegados pelas partes, ou adquiridos para o processo; ndo, para a
prova de factos novos,

V - Nao se verifica o requisito novidade do documento, na sua vertente subjectiva, se resultar
evidenciado no processo que a parte s se dispds a obté-lo apds o transito em julgado da
decisdo objecto de revisdo.

VI - O fundamento do recurso de revisdo previsto na al. d) do art. 696.° do CPC, ndo se encontra
dependente dos requisitos novidade ou suficiéncia exigidos pela al. ¢) do art. 696.° do CPC.

VII - Configurando-se o PER, na sua génese, numa proposta contratual aceite por uma maioria
de credores, que envolve a constituicdo, modificacdo ou extin¢do de direitos, numa légica
de concessdes reciprocas, traduzindo, por isso, uma convergéncia de vontades, assume
plena configuracdo na figura do negécio juridico celebrado ao abrigo da autonomia privada
e, nessa medida, com cabimento na nocao de transac¢do definida no art. 1248.° do CC.

VIII - A natureza negocial, ainda que hibrida, do plano especial de revitalizagdo consente que
lhe sejam aplicdveis, com as necessdrias adaptagdes, as regras atinentes aos vicios dos
negdcios juridicos; como tal, ndo lhe estd arredada a aplicacdo da al. d) do art. 696.° do
CPC.

IX - A prestacdo de informagdes inexactas prestadas pela devedora no dmbito das negociacdes
que precedem a celebracdo do acordo no dmbito de um processo especial de revitalizacio,
ndo tem a virtualidade de determinar a nulidade do plano de revitalizacdo, mas apenas o
alcance indemnizatério nos termos definidos no n.° 13 do art. 17.°-D do CIRE.

15-02-2023

Revista n.° 25776/19.8T8LSB.L1-A.S1 - 6.* Sec¢do
Graga Amaral (Relatora)

Maria Olinda Garcia

Ricardo Costa

A reclamacao de créditos, prevista no n.° 2 do art. 17.°-D do CIRE, que o credor apresentou no
21.° dia do prazo (tendo pago a inerente multa) deve considerar-se tempestiva, porque a
dilagdo prevista no n.° 5 do art. 139.° do CPC ¢ aplicavel ao Processo Especial de
Revitalizacdo, regulado nos arts. 17.°-A a 17.°-J do CIRE (por remissdo do art. 17.° do
CIRE).

15-03-2023

Revista n.° 1687/22.9T8BRR-C.L1.S1 - 6.* Seccao
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Ricardo Costa

A. Barateiro Martins

I -Nos termos do plano de revitalizagdao a obrigacdo do devedor principal, por via negocial,
obteve um reescalonamento dos prazos de vencimento e, sem se demonstrar o
incumprimento desse plano de pagamentos ou outro incumprimento, a divida ndo poderia
ser exigida ao devedor principal.

II - Obrigacdo acesséria, como ¢ a fianca, para ser possivel exigir o cumprimento desta
obrigacdo acesséria quando ainda ndo é legalmente possivel a exigéncia da obrigacdo
principal carece de uma muito expressa norma a determind-lo, que nao existe.
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25-05-2023

Revista n.° 2681/21.2T8VNF-A.G1.S1 - 2.* Seccdo
Ana Paula Lobo (Relatora)

Afonso Henrique

Isabel Salgado

A suspensao das agdes prevista no n.° 1 do art. 17.°-E do CIRE opera ope legis e os seus efeitos
iniciam-se e findam quando se inicia e finda a circunstincia a que a lei atribui efeito
suspensivo, pelo que o prazo da contestacdo reiniciava-se sem necessidade de despacho
sobre a cessacdo da suspensao.

10-10-2023

Revista n.° 130/21.5T8FAR.E1.S1 - 1.* Sec¢éo
Pedro Lima Gongalves (Relator)

Maria Jodo Vaz Tomé

Anténio Magalhaes

I - Havendo o plano de revitalizacdo, aprovado e judicialmente homologado, previsto o
pagamento em prestagcdes do crédito do Instituto de Seguranca Social, bem como a
suspensdo das suas execugdes contra a recuperanda, € inegivel que o respectivo contetido
traduz e consubstancia uma efectiva, real e substantiva restricdio ao conteddo desses
mesmos créditos.

IT - Ora, o plano de revitalizagdo ndo pode produzir efeitos que se traduzam na modificacio
restritiva do contetido dos créditos titulados pelo Instituto da Seguranca Social, contra a sua
vontade, o que constitui violacdo negligencidvel das normas aplicdveis ao seu conteddo,
nos termos e para os efeitos do art. 215.° do CIRE, extensivo ao processo especial de
revitalizag@o nos termos do art. 17.°-F, n.° 7, do mesmo diploma legal.

IIT - Contudo, a imposi¢do legal de proibicdo da modificacio restritiva do contetido do crédito
tributdrio ndo implica necessariamente a solugdo drastica de recusa da homologacdo
judicial do plano de recuperag@o em processo especial de revitalizacdo, nos termos dos arts.
215.°e 17.°-F, n.° 7, do CIRE, que o tornaria totalmente inaproveitavel, com frustracdo dos
interesses particulares envolvidos e acentuado prejuizo para a organiza¢do econdémica e
empresarial que o sistema juridico tende a salvaguardar até onde lhe for juridicamente
possivel.

IV - A solu¢do mais equilibrada e curial, que permitird harmonizar os interesses sociais e
econdémicos que o legislador se propds salvaguardar através da instituicdo do processo de
revitalizacdo, bem como o0s compromissos internacionalmente assumidos, com a
intransigente defesa dos créditos tributdrios em geral, consiste em fixar a inefic4cia relativa
a homologacio do plano de revitalizagdo no que concerne aos créditos reclamados e de que
¢ titular o Instituto da Seguranca Social.

V - O plano de revitalizacdo produzira assim os seus efeitos aproveitando a recuperanda e seus
credores na medida do acordado, com excepcdo daqueles que teriam reflexo na esfera
juridica do Instituto da Seguranga Social, enquanto entidade titular do crédito de natureza
tributdria, ao qual nédo serdo oponiveis, permanecendo intangiveis e imodificaveis no seu
conteuddo.

17-10-2023

Revista n.° 2395/22.6T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢ao
Luis Espirito Santo (Relator)

Maria Olinda Garcia

A. Barateiro Martins (vencido)
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I - A requerente de um PER e os seus administradores de direito ou de facto que omitam as
informacdes ou comunicagdes aos credores a que estdo obrigados, sdo civilmente
responsdveis pelos prejuizos aqueles causados em virtude desse incumprimento, nos termos
do art. 17.°-D, n.° 1, do CIRE, na redaccdo da Lei n.° 16/2012, de 20-04.

II - Se o crédito € litigioso, estando a ser contestado numa ac¢do a correr termos, isso significa
que a empresa ndo reconhece o autor como credor, ndo sendo exigivel que lhe dé
conhecimento do PER, convidando-o a participar nas negociagdes (art. 17.°-D, n.° 1, do
CIRE).

IIT - A homologacdo do plano de recuperacdo vincula todos os credores, mesmo o credor que
ndo participou nas negociacdes se o respectivo crédito deva considerar-se um crédito
constituido, isto €, emergente de uma obrigacado ja existente a data da instauracdo do PER
(art. 17.°-F, n.° 6, do CIRE, na redaccdo da Lei n.° 16/2012.

12-12-2023

Revista n.° 12831/20.0T8SNT.S1 - 7.* Seccao
Ferreira Lopes (Relator)

Manuel Capelo

Nuno Pinto de Oliveira

I - A oposigdo relevante em termos de admissibilidade de recurso pressupde que as situacdes
versadas no acérddo fundamento e no acérddo recorrido, analisadas e confrontadas no
plano factual ou material, sejam rigorosamente equipardveis quanto ao seu nucleo
essencial, que determine a aplicacdo em cada um do mesmo regime legal, de modo direto
conflituantes, com solu¢des de direito opostas e como tal inconcilidveis, e em
conformidade, contraditérias.

IT - No acérdao fundamento a questdo a ser dirimida prende-se com lista proviséria de créditos,
no ambito dum processo especial de revitalizacdo (PER), tendo em conta o disposto no art.
17.°-D, do CIRE, com finalidades distintas do processo de insoléncia, sublinhando-se que a
situagdo em causa respeitante a beneficidrio de uma garantia e a sua inclusdo na lista
provisodria, releva apenas para a atribui¢do do direito de voto no plano de recuperacio
apresentado, nao havendo graduagdo de créditos.

III - O acérdao recorrido ndo se move no mesmo plano factico-juridico, estando-se perante
modalidades processuais distintas prosseguindo fins igualmente distintos, estando em causa
a legitimidade para formular o pedido de insolvéncia, conforme os artigos 19.° e 20.° do
CIRE, concluindo-se assim que inexiste conflito jurisprudencial sobre a mesma questio
fundamental de direito, no dominio da mesma legislacao.

19-12-2023

Revista n.° 2297/22.6T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢do
Ana Resende (Relatora)

Ricardo Costa

Maria Olinda Garcia

I - O recurso extraordindrio para uniformizagao de jurisprudéncia, genericamente previsto nos
arts. 688.° a 695.° do CPC, pressupde necessariamente a existéncia de decisdes finais
contraditdrias e conflituantes entre dois acérddos do STJ, ambos transitados em julgado, a
coberto do mesmo enquadramento juridico e sobre o mesmo nicleo essencial de factos.

II - Havendo o acérddo fundamento e o acérdao recorrido considerado e decidido, no essencial,
que a ineficacia da homologacdo do plano (quer no processo de insolvéncia, quer no
revitalizacdo) relativamente ao credor Seguranca Social ndo afectava a sua validade e
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eficdcia quanto aos demais credores, ndo colhe o menor cabimento processual a
admissibilidade do recurso extraordindrio para uniformizagdo de jurisprudéncia,
pretensamente destinado a uniformizar a decisdo a dar a questdo juridica em apreco,
quando os acérddos em causa ndo se encontram em conflito ou desacordo, perfilhando
ambos, no essencial, a mesma solugdo juridica concreta.

22-02-2024

Recurso para uniformizagao de jurisprudéncia n.° 2395/22.6T8STR.E1.S1-A - 6.* Seccdo
Luis Espirito Santo (Relator)

Maria Olinda Garcia

A. Barateiro Martins

I - Sendo o processo especial de revisdo apresentado no tribunal da Relacdo (que decide em 1.*

instincia), o recurso de revista é admissivel (art. 697.°, n.° 6, do CPC), ainda que a decisdo
revidenda tenha sido proferida num PER, ndo sendo aplicdvel o regime especifico do art.
14.° do CIRE.

IT - O facto de a recorrente ndo ser chamada a pronunciar-se sobre a caducidade invocada pela

recorrida faz com que a decisdo proferida viole o principio do contraditério (art. 3.°, n.° 3,
do CPC). Tal falha ao nivel dos pressupostos em que assenta o processo decisério, por nao
haver a ponderagdo explicita da posicdo que a recorrente tinha direito de exprimir, torna a
decisdo nula e atacavel nos termos do art. 195.°, mas nio nos termos art. 615.°, n.° 1, al. d),
do CPC, pois em tal hipétese ndo existe um excesso de prontncia no sentido (mais restrito)
que é pressuposto por esta dltima norma, ou seja, no sentido de a prépria decisdo estatuir
para além do objeto decisério, conhecendo de uma questdo que ninguém suscitou e que
também ndo seja de conhecimento oficioso.

II - O disposto no art. 327.°, n.° 3, do CC, aplicavel ex vi do art. 332.°, n.° 1, a hipétese de

caducidade do direito de propor acdo em juizo, prevalece sobre o regime processual,
previsto no art. 279.°, n.° 2, do CPC, relativo a absolvi¢do da instancia, sendo sempre de
conceder ao autor um prazo adicional de 2 meses, caso o réu seja absolvido por motivo
processual ndo imputdvel ao titular do direito.

12-11-2024

Revista n.° 3231/16.8T8AVR.P1-A.S1 - 6.* Seccdo
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Graga Amaral

Rosério Gongalves

I - A figura da contradi¢do entre julgados, enquanto requisito legal da admissibilidade da revista

II -

nos termos do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, pressupde necessariamente que as situagdes
versadas no acordio fundamento e no acdrdiao recorrido, analisadas e confrontadas no
plano factual ou material, sejam rigorosamente equipardveis quanto ao seu nucleo essencial
e decisivo, de modo a proporcionar a aplicacdo, em cada um deles, do mesmo regime legal
em termos directamente conflituantes, com solucdes de direito finais opostas e
inconciliaveis que assim se contradizem, o que significaria, na pratica, que aplicada a
posicdo adoptada no acérdao fundamento (sobre o ponto em conflito) ao acérddo recorrido
o veredicto deste seria forcosamente diverso e favoravel aos interesses do recorrente.

O que releva para a contradicdo de julgados € a comparagdo entre a ratio decidendi,
essencial e decisiva, que esteve na base do concretamente decidido, constante dos arestos
em contraposi¢do e ndo as diversas consideracdes juridicas que tenham sido abordadas e
quicé largamente desenvolvidas, mas que ndo determinaram directamente o sentido de cada
uma das decisdes judiciais.
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IIT - Em termos decisérios (independentemente de outras consideracdes juridicas expendidas e
que acabaram por nio influir verdadeiramente na decisdo tomada) ndo se verifica qualquer
efectiva contradi¢io de julgados entre os dois acérdaos em andlise uma vez que, assentes
em versOes legislativas diversas do art. 17.°-F do CIRE (o acérddo recorrido com
obediéncia ao regime introduzido pela Lei n.® 9/2022, de 11-01, e o acérddo fundamento ao
regime juridico antecedente), ambos recusaram igualmente a aprovacdo do Plano de
Recuperacio aprovado, negando provimento ao recurso do apelante, o que significa que
ambas as decisdes em confronto tém exactamente o mesmo sentido quanto ao julgamento
final da causa.

IV - Todos os outros cendrios que se possam eventualmente tecer ou imaginar com base nas
vérias consideracdes desenvolvidas no acérdao fundamento nio sdo, em termos técnico-
juridicos, susceptiveis de configurar contradi¢do de julgados nos termos e para os efeitos
do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, precisamente porque ndo constituem a (verdadeira) ratio
decidendi desse mesmo aresto.

V - A circunstancia de existir coincidéncia entre a solugdo juridica por que ambos optaram
significa obviamente que qualquer tipo de fundamentagdo divergente que pudessem conter
ndo foi, no caso concreto, essencial e decisiva para o julgamento (decisdo) que cada um dos
acorddos proferiu, tratando-se, por conseguinte, de uma abordagem marginal ou acesséria,
um mero obter dictum, que nio integrou a ratio decidendi do acérdao fundamento e que,
por isso mesmo, ndo releva em termos da oposicao de julgados que se encontra consignada
no art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

VI - Pelo que ndo h4 lugar ao conhecimento do objecto do recurso que, nessa medida, se julga
findo, nos termos gerais dos arts. 652.°, n.° 1, al. b), e 679.° do CPC.

17-12-2024

Revista n.° 3123/22.1T8STS.P2.S1 - 6.* Sec¢ao
Luis Espirito Santo (Relator)

Maria Olinda Garcia

Luis Correia de Mendonga
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I - O recurso de revista interposto em Processo Especial para Acordo de Pagamento (PEAP)

segue as regras previstas nos arts. 14.°e 17.°, ex vi do art. 223.°-A, n.° 3, do CIRE.

II - O recurso deve ser rejeitado se o valor da causa € inferior ao valor da algada da Relacdo, o

que em concreto se verifica — arts. 17.° do CIRE e 678.°, n.° 1, ambos do CPC.

26-02-2019

Revista n.° 5900/17.6T8VNF.G1.S1 - 6.* Seccdo
Fonseca Ramos (Relator) *

Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

I - O acordo de pagamento que prevé um més de caréncia de capital e mantém as demais

IT -

condicdes e termos contratuais de dado crédito, ndo envolve modificagdo relevante a ponto
de atribuir ao respectivo credor direito de voto, caindo antes na previsao do art. 212.°, n.° 2,
al. a), do CIRE.

Assim sendo, uma vez que os demais credores que votaram favoravelmente o acordo
representam 10,50% dos créditos reclamados com direito de voto, tem de concluir-se pela
recusa da homologagado desse acordo — art. 22.°-F, n.° 3, do CIRE.

19-03-2019

Revista n.° 4231/17.6T8BRR.L1.S1 - 1.* Sec¢ao
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graga Amaral

I - O disposto na norma do art. 14.°, n.° 1, do CIRE ndo se circunscreve ao processo de

insolvéncia, estendendo-se ainda ao PER (cfr. art. 17.°-A, n.° 3, do CIRE) e ao PEAP (cfr.
art. 222.°-A, n.° 3, do CIRE).

I - O PEAP ¢ “o PER dos ndo empresarios”, pelo que o facto de estar em causa a interpretagdo

IIT -

Iv -

do art. 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE para efeitos de homologagdo de um plano que foi
aprovado no quadro do PEAP, no caso do acérdao recorrido, e no quadro do PER, no caso
do acérdao fundamento, ndo invalida que a oposigdo de julgados se registe “no dominio da
mesma legislacdo”, conforme exige o art. 14.°, n.° 1, do CIRE.

A norma do art. 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE impde um juizo de probabilidade comparativo
entre a situagdo emergente da homologacao do plano e a que interviria na sua auséncia, nao
sendo, desde logo, indiferente para o respectivo resultado que o credor seja titular de uma
preferéncia resultante da penhora ou de uma garantia real (hipoteca) e de um penhor
mercantil.

Tendo as decisdes dos dois tribunais sido diferentes porque as situagdes de facto eram
diferentes, ndo estd preenchido o requisito da semelhanca das situa¢des de facto nem o
requisito da dissemelhanca entre os resultados da interpretacdo da disposi¢do legal
relevante, ndo se verificando, portanto, a oposi¢ao de julgados imposta pelo art. 14.°, n.° 1,
do CIRE.

04-07-2019

Revista n.° 3774/17.6T9AVR.P1.S1 - 6.* Seccao
Catarina Serra (Relatora)

Raimundo Queirds

Ricardo Costa
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I - O recurso de revista interposto sobre acérddo proferido em processo especial para acordo de
pagamento (PEAP) — art. 222.°-C, do CIRE, obedece ao regime especifico previsto no art.
14.°,n.° 1, do CIRE.

II - Nao existe oposicdo entre os acérdaos, recorrido e fundamento, que, embora convocando a
norma do art. 216.° do CIRE, foram proferidos, respectivamente, em PEAP, tendo como
pano de fundo o art. 17.°-A, n.° 1, do CIRE, e em PER, tendo por base o art. 222.°, n.° 1, do
CIRE.

11-07-2019

Revista n.° 1819/17.9T8CHV-A.G1.S2 - 6.* Seccdo
Henrique Aradjo (Relator)

Maria Olinda Garcia

Raimundo Queirds

I - Respeitando o acérdao fundamento ao PER e o ac6rdao recorrido ao PEAP, conclui-se que as
decisdes em confronto ndo sdo proferidas no dominio ou vigéncia da mesma legislacdo,
para efeitos do disposto no art. 14.° do CIRE, pois o PEAP s6 foi criado pelo DL n.°
79/2017, de 30-06.

IT - O PER, como previsto no art.17.°-A, n.° 1 do CIRE, visa a recuperacdo e revitalizacdo da
atividade econémica do devedor, tendo também subjacente a tutela do interesse geral da
economia na manutencio das atividades econdmicas (como se extrai do PreAmbulo do DL
n.° 79/2017), enquanto o PEAP, como estabelece o art. 222.°-A, n.° 1, ndo tem como
finalidade a viabilizacdo da atividade econémica do devedor, mas sim permitir-lhe
estabelecer um acordo de pagamento dos seus débitos.

III - Os diferentes objetivos legais subjacentes a figura do PER e do PEAP, bem como a
auséncia de equiparacdo do tipo de circunstancias dos casos em confronto, ndo permitem
concluir pela existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo juridica, na
apreciacdo dos requisitos de aprovacdo dos respetivos planos, para efeitos do art. 14.° do
CIRE.

10-09-2019

Revista n.° 1820/17.2T8CHV.G1.S1 - 6.7 Seccao
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Raimundo Queirds

Ricardo Costa

I - Sendo o acérdao fundamento proferido em 2016 e tendo decidido sobre o PER, e respeitando
o0 acérdao recorrido ao PEAP, conclui-se que as decisdes em confronto ndo sdo proferidas
no dominio ou vigéncia da mesma legislacdo, para efeitos do art. 14.° do CIRE, pois o
PEAP s6 foi criado pelo DL n.° 79/2017, de 30-06.

IT - O acérdao fundamento e o acérddo recorrido nio interpretaram o do art. 212.°, n.° 2, al. a)
do CIRE de forma divergente. A conclusdo de que, no primeiro caso, existia modificacdo
do crédito e de que no segundo essa modificacdo ndo existia, ndo assenta em diferente
interpretacdo e aplicagdo da lei, mas sim na completa diversidade das circunstincias do
incumprimento em cada um dos casos. Deste modo, ndo se verifica a oposicdo de decisdes
que o art. 14.° do CIRE exige para a admissibilidade do recurso de revista.

19-09-2019

Revista n.° 22399/17.0T8SNT.L1.S1 - 6.* Seccdo
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Raimundo Queirds

Ricardo Costa
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I - Os ac6rdaos em confronto ndo sdo, pelo menos numa perspetiva da arrumacao sistemdtica da

II -

I -

II -

legislacdo convocavel, proferidos no dominio da mesma legislagdo. Nao respeitam, em
rigor, as mesmas figuras juridicas. O acérdao fundamento respeita ao Processo Especial de
Revitalizacdo, regulado nos arts. 17.°-A a 17.°-J do CIRE; e o acérdao recorrido trata do
PEAP, regulado nos arts. 222.°-A a 222.°-J do mesmo diploma (e criado pelo DL n.°
79/2017, de 30-06, que entrou em vigor em 01-07-2017).

A diversidade dos fundamentos que sustentam as decisdes em confronto, sobre o modo
como, em cada um dos casos, os credores demonstram que a aprovacao do plano lhes seria
desfavordvel, para efeitos da aplicagdo do art. 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE, ndo permite
concluir pela existéncia de uma divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo
juridica, pelo que, ndo existindo oposicdo de decisdes, ndo se verificam os requisitos de
aprovacdo dos respetivos planos, para efeitos do art. 14.° do CIRE.

01-10-2019

Revista n.° 824/18.2T8VNF.G1.S1 - 6.* Seccao
Maria Olinda Garcia (Relatora) *

Raimundo Queirds

Ricardo Costa

O acérdio do TC n.° 258/2020, de 05-05, declarou, com for¢a obrigatéria geral, a
inconstitucionalidade do art. 222.°- G, n.° 4, do CIRE, quando interpretado no sentido de o
parecer do administrador judicial provisério, que conclua pela situacdo de insolvéncia,
equivaler, por forca do disposto no art. 28.° do mesmo diploma, a apresentacdo a
insolvéncia por parte do devedor.

Para a efectivacdo do principio do contraditério € indispensdvel que o devedor seja
judicialmente instado, com as formalidades da citacdo, a dizer das suas razdes sobre o
pedido de insolvéncia formulado pelo administrador judicial provisério.

13-10-2020

Revista n.° 1441/19.6T8STB-E.E1.S1 - 6.* Sec¢do
Henrique Aradjo (Relator)

Maria Olinda Garcia

Raimundo Queirds

No ambito do PEAP, estando em causa créditos sujeitos a condi¢io suspensiva ndo impugnados,

€ aplicavel o regime previsto no art. 73.°, n.° 2, do CIRE, sendo o nimero de votos
correspondente a esses créditos fixado oficiosamente em aten¢do a probabilidade da
verificacdo da condigdo.

12-01-2021

Revista n.° 11773/19.7T8LSB.L1.S1 - 6.* Seccao
Pinto de Almeida (Relator)

José Rainho

Graca Amaral

I-Oart. 212.°,n.° 2, al. a), do CIRE aplica-se ao PEAP.
II - Num acordo de pagamento, em PEAP, a simples intocabilidade do capital ndo é suficiente

para concluir pela ndo modificac¢do do crédito.
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IIT - Haverd modificacdo do crédito quando se estabelecam alteracdes substanciais 2 morfologia
do crédito, de modo a que a relacdo juridico-crediticia fique algo distante das condicdes
inicialmente contratualizadas, seja através da estipulacdo de expressivas moratérias ou de
planos prestacionais prolongados no tempo, seja através da aboli¢do ou abrupta reducgdo da
taxa de juros, seja através da eliminacd@o ou atenuacio das garantias.

IV - Viola o principio da igualdade de credores o acordo de pagamento em que se prevé que,
relativamente a dois credores com créditos garantidos, um veja o seu crédito integralmente
satisfeito e o outro veja o seu crédito reduzido em 40%.

09-03-2021

Revista n.° 760/19.5T8ACB.C1.S1 - 6.* Seccdo
Henrique Aradjo (Relator)

Maria Olinda Garcia

Ricardo Costa

I - A impugnagdo recursiva, restritiva e atipica, contemplada pelo art. 14.°, n.° 1, do CIRE
aplica-se extensivamente a tramitacdo enddgena do regime predisposto para o PEAP (arts.
222.°-A e ss. do CIRE).

IT - A oposig¢ao jurisprudencial exigida pelo art. 14.°, n.° 1, do CIRE demanda a coexisténcia dos
julgados «no dominio da mesma legislacdo», o que ndo se preenche a partida se o acérdao
fundamento incide sobre o regime do PER. No entanto, se a «questdo fundamental de
direito» respeita a interpretacio e aplicacdo de normativo que ndo € especifico do regime
do PEAP e antes se afigura como previsdo comum e indistinta, indiferente a uma
declaracdo de insolvéncia do devedor, simultaneamente convocados por remissdo da
disciplina legal do PEAP e do PER — no caso, o art. 128.°, n.° 1, do CIRE, respeitante a
“reclamacdo de créditos” —, € de averiguar se, nesse «dominio da mesma legislacdo»,
subsiste o conflito alegado para efeitos dessa mesma previsao.

IIT - Nao pode ser admitido o conhecimento do objecto do recurso se o acérddo fundamento ndo
encontra como questdo decidenda aquela que se revelou essencial para a impugnagio
recursiva no acérdao recorrido, centrada na ineptidao da reclamacio de créditos em razdo
dos elementos referidos no art. 128.°, n.° 1, do CIRE para instruir o requerimento de
“reclamacdo de créditos”, acrescida da falta de uma mesma incidéncia factual para esse
efeito interpretativo.

IV - A impugna¢do de decisdes interlocutérias com incidéncia sobre a relacdo processual no
ambito restritivo e atipico do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, exige oposicao jurisprudencial do
acérdao recorrido com acérdao do STJ (restricdo teleoldgica do art. 671.°, n.° 2, do CPC a
al. b)) como fundamento recursivo exclusivo das decisdes interlocutérias impugnaveis.

V - A arguicdo de nulidades do acérdao final recorrido, tendo por fundamento os arts. 615.°, n.
1, als. b) a e), 666.°, n.° 1, e 674.°, n.° 1, al. c), do CPC, s6 pode ser invocada e apreciada
por via recurséria quando aquela decisdo admita recurso ordindrio, nos termos conjugados
com a prescricdo do art. 615.°, n.° 4, do mesmo CPC, como fundamento acessério e
dependente desse recurso, sem prejuizo da devolugdo do processo a Relacdo para
conhecimento e apreciacio dessas nulidades nos termos do art. 617.°, n.° 5, ex vi art. 666.°,
n.° 1, 679.°, e 666.°, n.° 2, do CPC.

o

10-05-2021

Revista n.° 1641/19.8T8BRR.L1.S1 - 6.* Sec¢do
Ricardo Costa (Relator)

A. Barateiro Martins

Luis Espirito Santo
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I - Nos termos do disposto no art. 14.°, n.° 1, do CIRE, no que tange a economia da problemadtica
aqui suscitada, os acérddos do tribunal da Relagdo proferidos em sede de processo de
insolvéncia e acgdes conexas, caso do PER e/ou PEAP, ndo admitem recurso, excepto se a
parte demonstrar que o acérddo a impugnar estd em oposicdo com outro proferido por
algum dos tribunais da Relag@o ou pelo STJ, no ambito da mesma legislacdo e sobre a
mesma questdo fundamental de direito decidida de forma diversa e ndo houver
jurisprudéncia fixada pelo Supremo, sendo que neste caso se entende ser admissivel o
recurso como Revista normal.

I - A eventual ocorréncia de oposi¢ao jurisprudencial exigida pelo art. 14.°, n.° 1, do CIRE, néo
dispensa, de todo em todo, a verificacdio dos requisitos gerais impugnatdrios,
nomeadamente o valor da ac¢do e a sucumbéncia, por forca do preceituado no art. 17.°, n.°
1, daquele mesmo diploma.

III - Nao obstante o recorrente tenha indicado o valor do incidente em € 30 000,01, por isso, em
principio, dentro dos critérios da alcada, consignados no art. 629.°, n.° 1, do CPC, ndo
podemos esquecer a sucumbéncia, sendo esta contabilizada por forma a verificar se atinge
ou nao metade da al¢ada do tribunal de que se recorre, mesmo com referéncia aos critérios
decorrentes do art. 300.° do CPC, o que afasta a possibilidade de impugnacgdo recursiva
atento o decaimento, no caso sujeito, de € 1 995,00.

IV - Carece de qualquer sentido a imputagao feita pelo recorrente a inconstitucionalidade «do
art. 15.° do CIRE e do art. 629.°, n.° 1, do CPC, quando interpretados no sentido de que, no
recurso de decisdes proferidas no incidente de exonerac@o do passivo restante em processo
de insolvéncia, o valor da causa para efeitos de relacdo com a alcada do tribunal de que se
recorre € determinado pelo ativo do devedor (cfr. acérdaos do TC n.°s 70/2021, 131/2020 e
328/2012 e decisdes sumdrias n.* 376/2014 e 213/2018)», porque o critério adoptado na
decisdo, se ateve, apenas e tdo sO, ao valor indicado pelo recorrente — € 30 000,01 — o qual
nada tem a ver com o seu activo enquanto devedor.

26-05-2021

Revista n.° 99/13.0TBCRZ-G.G1.S1 - 6.” Sec¢do
Ana Paula Boularot (Relatora)

Pinto de Almeida

José Rainho

No caso das negociagdes (no PEAP) ndo se concluirem com a aprovacdo unanime do acordo de
pagamento, a votagdo do acordo de pagamento ocorre apds a publicacdo no portal Citius do
anuncio da jun¢do do acordo de pagamento, nos 10 dias seguintes a tal publicagdo, ou seja,
em tal hipétese, a votacdo do acordo de pagamento (o prazo ou termo até ao qual pode ser
votado o acordo de pagamento) ndo tem que ocorrer até ao fim do prazo das negociacdes
(nfo tem que ocorrer na limitagdo temporal das negociacdes).

08-02-2022

Revista n.° 2690/20.9T8STR.E1.S1 - 6.* Sec¢do
A. Barateiro Martins (Relator)

Luis Espirito Santo

Ana Paula Boularot

I - Nao se verifica a oposi¢ao de acordaos exigida pelo art. 14.° do CIRE quando tanto o acérdio
fundamento, respeitante a um PER, como o acérddo recorrido, respeitante a um PEAP,
interpretam o art. 216.°, n.° 1, al. a), do CIRE no sentido de que incumbe ao credor
discordante da aprovacdo do plano a prova de que sem tal aprovacdo ficaria em situacio
mais favoravel.
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II - Nao versam sobre situagdes tipologicamente equipardveis a decisdo, respeitante a um PER,
que homologa o plano no qual o credor receberia o seu crédito em 15 anos, e a decisdo,
respeitante a um PEAP, na qual ndo se homologa o plano, em cujos termos o credor
receberia o respetivo crédito no prazo de 25 anos (cuja contagem se iniciaria um ano depois
do transito em julgado dessa decisdo).

IIT - No PEAP, a conclusdo de que o credor ficard em melhor posicdo para recuperar o seu
crédito sem a aprovacdo do plano, ndo deve ser alheia a ideia de que este procedimento ndo
& primordialmente dirigido a recuperacdo econémica do devedor (nomeadamente através
da prossecucao de determinada atividade econdmica como no PER), mas sim a viabilizacao
racional do interesse dos credores.

IV - A conclusdo de que numa futura venda (em processo executivo ou de insolvéncia) dos bens
que garantem o credor discordante este vird a receber mais do que receberia se o plano
fosse aprovado € algo que s6 se pode aferir face as circunstancias de cada caso concreto, ou
seja, € algo que, por ter uma natureza concreta e circunstancial, dificilmente poderd ser
compardvel entre casos diversos.

15-03-2022

Revista n.° 112/21.7T8STB.E1.S1 - 6.* Seccédo
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Ricardo Costa

A. Barateiro Martins

I-0 art. 14.°, n.° 1, do CIRE estabelece um regime atipico e restrito de revista para o STJ, que,
na apreciacdo da respectiva admissibilidade, ndo prescinde da verificacdo dos pressupostos
gerais de recorribilidade das decisdes judiciais, desde logo no que respeita ao valor da
causa em face da al¢ada da Relagdo (arts. 629.°, n.° 1, do CPC, 17.°, n.° 1, do CIRE); nao
sendo superior a al¢gada da Relagdo (como tribunal recorrido) o valor fixado na sentenca
(art. 306.°, n.”* 1 e 2, do CPC), constitutivo de caso julgado formal (art. 620.°, n.° 1, do
CPC) por falta de impugnacgdo tempestiva em recurso préprio (art. 644.°, n.° 1, al. a), do
CPC), ndo pode ser manifestamente admitida e conhecida a revista.

IT - A fixag@o do valor da causa nos termos atribuidos pelo art. 306.°, n.” 1 e 2, do CPC, sendo
decisdo de pendor incidental, uma vez transitada em julgado, ndo admite depois qualquer
alteracdo do consolidado endoprocessualmente, a ndo ser que se verifiquem, a titulo
excepcional, circunstincias legais de correc¢do (nos termos habilitantes do art. 299.°, n.° 4,
do CPC) e seja proferido novo despacho (com consequéncias possiveis, entre outras, na
admissibilidade de recurso ordindrio). Na ausé€ncia do exercicio desse poder-dever de
correccdo - inclusivamente, depois de proferida a sentenca, através de despacho judicial
auténomo de acertamento do valor da causa - terd sempre o recurso para tribunal superior
que ser avaliado na sua admissibilidade a luz do valor da causa que transitou e vale nesse
momento, de acordo com os termos do art. 296.°, n.* 1 e 2, do CPC.

III - O art. 301.° do CIRE constitui norma que fornece critérios para a fixacdo, em geral (na sua
segunda parte, em associacdo com o art. 15.° do CIRE) e em especial (nos casos da sua
primeira parte, tendo ainda como critério supletivo o indicado pelo art. 15.° do CIRE), do
valor processual da causa, que, como tal e por ser tal, releva e concorre para a fixagdo do
valor tributario em sede de custas, de acordo com os principios vazados nos arts. 296.°, n.°
3, do CPC e 11.° do RCP (€ o valor do processo que determina o valor tributdrio e ndo o
inverso e é a esse valor do processo que o juiz se encontra vinculado no poder-dever de
fixacdo demandado pela lei); sendo que, para efeito de aplicagdo da 1.* parte desse art.
301.° (“processo em que a insolvéncia ndo chegue a ser declarada”), no dmbito de um
PEAP, nao € declarada a insolvéncia do devedor fora das circunstincias previstas no art.
222.°-G, n.° 3 e ss. do CIRE.

13-12-2022
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Revista n.° 846/21.6T8STS-A.P1.S1 - 6.% Seccéo
Ricardo Costa (Relator)

A. Barateiro Martins

Luis Espirito Santo

I - O carécter urgente do processo de insolvéncia, e do mesmo modo, 0s processos especiais
como o processo especial para acordo de pagamento, ndo se mostra incompativel com o
regime previsto na lei processual civil para a pratica do ato apés o termo do prazo,
conforme o previsto no art. 139.°, n.” 5 e 6, do CPC.

II - As disposicdes legais que regem o processo especial para acordo de pagamento nao o
afastam, como resulta do art. 17.° e do art. 222.°-A, n.° 3, do CIRE.

IIT - Nao deixando tal processo especial de ter a natureza de processo judicial, inexiste
fundamento para a compressdo dos direitos de acdo e de defesa das partes, sem que tal
resulte de modo claro da vontade do legislador.

03-05-2023

Revista n.° 170/22.7T8FND.C1.S1- 6.* Sec¢do
Ana Resende (Relatora)

Maria José Mouro

Amélia Alves Ribeiro

I - Ao recurso de revista interposto num processo especial para acordo de pagamento (PEAP) ndo
se aplicam os regimes previstos nos arts. 629.°, n.° 2, al. d), e 672.°, n.° 1, al. c¢), do CPC,
mas sim o art. 14.° do CIRE.

IT - Concluindo-se que o acérdao recorrido e o indicado acérddao fundamento ndo se pronunciam
sobre a mesma questdao normativa, ndo existe a divergéncia jurisprudencial exigida pelo art.
14.° do CIRE para que a revista possa ser admitida.

28-09-2023

Revista n.° 3141/22.0T8GMR.G1.S1 - 6.* Sec¢ado
Maria Olinda Garcia (Relatora)

Ana Resende

Graca Amaral

I - A figura da contradicdo entre julgados, enquanto requisito legal da admissibilidade da revista
nos termos do art. 14.°, n.° 1, do CIRE, pressupde necessariamente que as situagcdes
versadas no acordio fundamento e no acérdao recorrido, analisadas e confrontadas no
plano factual ou material, sejam rigorosamente equipardveis quanto ao seu nucleo
essencial, de modo a proporcionar a aplicacdo, em cada um deles, do mesmo regime legal
em termos directamente conflituantes, com solugdes de direito opostas e inconcilidveis que
assim se contradizem, o que significaria, na pratica, que aplicada a posi¢do adoptada no
acorddo fundamento (sobre o ponto em conflito) ao acérddo recorrido o veredicto deste
seria forcosamente diverso e favoravel aos interesses do recorrente.

II - Inexiste contradi¢do de julgados quando o unico aspecto factual e juridico relevante é a
modificagdo do crédito que legitimaria a tomada em considera¢do do sentido do voto do
credor relativamente ao acordo de pagamento, havendo o acérdao fundamento atendido
essencialmente a determinada cldusula constante do acordo de pagamento, daf retirando a
procedéncia da apelag@o por estar em causa nesse aresto o seu efeito restritivo (do crédito)
pelo facto de o credor ter aceite expressamente reduzi-lo, abrindo mao das consequéncias
juridicas que lhe eram mais favordveis (as quais decorriam da situacdo de mora em
contratos de mora ja resolvidos e que foram objecto da competente ac¢do executiva, com a
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subsisténcia da situacdo devedora da executada ao longo de vérios anos), nada disto se
passando no acérddo recorrido em que o acordo de pagamento ndo contém qualquer
cldusula com o mesmo teor (de consolidacio de divida) que representasse uma concreta e
efectiva cedéncia do credor relativamente aos direitos que ja havia adquirido, hd muito,
sobre o seu devedor, e nio existindo noticia de qualquer tipo de resolu¢do de contratos de
mutuo, purgacido da mora, instauracdo de accdes executivas e, muito menos, apagamento
do incumprimento contratual do devedor ao longo de varios anos.

IIT - A revista excepcional encontra-se afastada pelo regime especialissimo previsto no art. 14.°,

v

n.° 1, do CIRE, sendo esta disposi¢do legal totalmente clara e inequivoca ao estabelecer
como regra geral, quanto aos processos de insolvéncia, que ndo é admitido recurso dos
acorddos proferidos por tribunal da relacdo, significando que a decisdo proferida pelo
tribunal da Relagdo é, em principio, definitiva e insindicdvel pelo STJ.

Sendo, alids, a revista excepcional uma modalidade da revista normal (que tem a ver com a
limitacdo em que consiste a dupla conforme nos termos gerais do art. 671.°, n.° 3, do CPC)
vedando a lei in casu a possibilidade de interposi¢do de revista normal (independentemente
da constitui¢do da dupla conforme), tal implica inevitavelmente que ndo seja permitida a
interposicdo da revista excepcional, o que, a aceitar-se, afrontaria claramente o equilibrio e
a logica deste mesmo regime.

17-10-2023

Revista n.° 18124/20.6T8SNT.L1.S1 - 6.* Sec¢io
Luis Espirito Santo (Relator)

Ricardo Costa

Maria Olinda Garcia

I - Aplica-se ao processo especial de acordo de pagamento o regime de recursos previsto no art.

14.° do CIRE.

IT - A admissibilidade deste recurso depende, em especial, de ser invocada uma oposi¢do de

julgados com um outro acérddao do STJ ou das Relacdes, com vista a inscrever tal conflito
jurisprudencial como condicdo de acesso ao ST1J.

I - Concluindo-se que o acdérddo recorrido e o indicado acérddo fundamento ndo se

pronunciam sobre a mesma questdo normativa, ndo existe a divergéncia jurisprudencial
exigida pelo referido art. 14.° para que a revista possa ser admitida.

IV - Nio sdo inconstitucionais as normas que prevéem a existéncia de filtros no recurso de

revista.

10-04-2024

Revista n.° 6036/23.6T8VNF.G1.S1- 6.* Seccao
Luis Correia de Mendonga (Relator)

Luis Espirito Santo

Rui Gongalves

I - No ambito do processo especial para acordo de pagamento (PEAP: arts. 222.°-A e ss. do

CIRE), tendo em conta o art. 222.°-F, n.° 1, do CIRE, o “acordo de pagamento” obtido com
a aprovacdo uninime (em procedimento idéneo para o efeito) de todos os credores,
formalizado com a respectiva assinatura no prazo previsto para as negociagdes, nao precisa
de ser sujeito a votacao; esta votacdo sO € necessdria se nao houve a unanimidade reflectida
em “acordo” devidamente assinado por todos os credores e remetido como tal ao processo
para “homologagdo ou recusa do mesmo pelo juiz”.

IT - Sempre que a fase de negociacdes em PEAP ndo se conclua com a “aprovag@o unanime” do

“acordo de pagamento”, tal situagdo conduz a aplicagdo do art. 222.°-F, n.° 2, do CIRE, que
pressupde que o devedor, uma vez concluida a fase das negociacdes (encetadas e
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prosseguidas nos termos do art. 222.°-D, n.° 1, n.® 6 a 10, do CIRE), considera
(directamente ou por for¢a das comunicag¢des transmitidas pelo AJP) que o “acordo de
pagamento” obtido durante o processo negocial obteve uma maioria de aceitacdo
(aprovag@o proviséria, com ou sem votacdo expressa para esse efeito, de acordo com a
ponderacdo das maiorias previstas no n.° 3), que encontrard correspondéncia na votacdo
subsequente e necessdria (pois se se considerasse que tal ndo se verificara, obrigaria a
concluir-se o processo negocial nos termos do art. 222.°-G, n.° 1, a contrariis, do CIRE).

IIT - O art. 222.°-F, n.° 2, do CIRE aplica-se para votagdo do “acordo de pagamento” sem
“aprovacdo unanime” - ou seja, para um acordo para o qual, durante o periodo das
negociagdes, se procurou a mais ampla adesao e ndo foi possivel ser aprovado por todos os
credores -, sujeito a, uma vez remetido pelo devedor ao tribunal, publicagdo no portal
Citius (publicidade) e ulterior votacdo, no prazo de 10 dias, para aprovacdo ou rejeicdo
(como resultado final), de acordo com as regras do art. 222.°-F, n.”* 3 e 4, do CIRE.

IV - Sendo assim feito, em aplicacdo do art. 222.°-F, n.° 5, sobre a decisdo de homologacio ou
nao do “acordo de pagamento”, que remete para os arts. 215.° ¢ 216.° do CIRE, ndo se
vislumbra a violacdo ndo negligencidvel, nos termos do art. 215.° do CIRE, da norma
respeitante ao prazo de votagdo do “acordo de pagamento”, uma vez que, na referida logica
de sequéncia normativa, tal votacdo (conducente ao resultado final de aprovacio) ndo tem
que ocorrer até ao fim do prazo das negociagdes.

14-05-2024

Revista n.° 3449/22 AT8VFX.L1.S1 - 6.* Seccéo
Ricardo Costa (Relator)

Graca Amaral

Leonel Serodio
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