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Habeas corpus

Prisao preventiva

Prazo da prisao preventiva
Acusacao

Notificacio
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Os motivos de «ilegalidade da prisdo», para efeitos de habeas corpus, de enumeracao
taxativa, t€m de reconduzir-se a previsao das als. do n.° 2 do art. 222.° do CPP, pelo que o
STJ apenas tem de verificar (a) se a prisdo resulta de uma decisdo judicial exequivel e
ordenada por entidade competente, (b) se a privacdo da liberdade se encontra motivada por
facto pelo qual a lei a admite e (c) se est@o respeitados os respetivos limites de tempo fixados
na lei ou em decisao judicial.

A prisdo preventiva estd sujeita aos prazos de duracdo médxima previstos no art. 215.° do
CPP, a contar do seu inicio, findos os quais se extingue, devendo o arguido ser posto em
liberdade (art. 217.°, n.° 1, do CPP).

Sendo um dos crimes (violéncia depois da apropriacdo — arts. 210.°, n.° 1, e 211.° do CP)
punido com pena de prisdo superior a 5 anos e constituido por conduta que se compreende
no conceito de criminalidade violenta (al. I) do art. 1.° do CPP), estando o processo na fase
de inquérito, a prisdo preventiva extinguir-se-ia decorridos seis meses sem que tivesse sido
deduzida acusagdo ou seja, no dia 21-09-2024 (art. 215.°, n.° 1, al. a), e n.° 2, do CPP).
Constitui jurisprudéncia constante a de que, face a redagdo da al. a) do n.° 1 do art. 215.° do
CPP - «sem que tenha sido deduzida acusag@o» -, o que releva para efeitos de determinacio
do termo do prazo de prisdo preventiva € a data em que o despacho de acusagdo € proferido
- sendo obrigatéria a mencao da data da prética do ato (arts. 94.°, n.° 6, ¢ 97.°, n.° 3, do CPP)
-, ndo a data em que a acusagdo é notificada ao arguido.

Tendo sido proferido despacho de acusacdo dentro do prazo de seis meses, o prazo de
duracdo méxima da prisdo preventiva passou a ser definido por referéncia a decisdao
instrutdria, se for requerida a instrucdo, ou a condenacdo em 1.* instincia, as quais devem
ocorrer dentro de dez meses ou de um ano e seis meses, respetivamente, consoante o caso,
que nao se mostram excedidos.

A privagdo da liberdade foi ordenada por um juiz, que € a entidade competente, foi motivada
por facto pelo qual a lei a permite e ndo se mantém para além do prazo fixado na lei, pelo
que o pedido de habeas corpus carece de fundamento, devendo ser indeferido.

02-10-2024

Proc. n.° 1408/23.9PCCSC-B.S1 - 3.% Sec¢ao
Lopes da Mota (Relator)

Carmo Silva Dias

José Carreto

Nuno Gongalves

Homicidio
Homicidio qualificado
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Culpa

Meio insidioso

Principio da proibiciao da dupla valoracio
Prevencao especial

Medida da pena

I-

O recurso tem por objeto um acérddo da Relagdo proferido em recurso que confirmou a
decisdo de aplicacdo de uma pena de 18 anos de prisdo, pela pritica de um crime de
homicidio qualificado p. e p. pelos arts. 131.°e 132.°, n.°* 1 e 2, al. i) («meio insidioso»), do
CP.

IT- Os termos em que deficientemente se encontra formulado o recurso perante a Relagdo face

as exigéncias do art. 412.° do CPP, levaram a que o acérddo recorrido considerasse a
pretensdo de impugnacgdo da pena dependente da procedéncia do recurso no respeitante a
alteracdo da decis@o em matéria de facto e, em consequéncia, a manter a condenagdo por nao
terem sido concretamente postos em causa os critérios de determinacio da pena.

IIT - A formulagdo do recorrente, que pode ser entendida como referindo-se aos «factos provados»

no acérddo em 1.7 instancia, e a expressa indicagdo, a final, de pretensa violacgdo do art. 71.°
do CP, permitem admitir que tal pretensdo se comportava no dmbito do recurso, mesmo em
caso de ndo alteracdo da matéria de facto, sendo que, tratando-se de matéria de direito, a
questdo se inscreve nos poderes de conhecimento oficioso do tribunal de recurso; pelo que,
ndo se tratando de questdo nova, que levaria a rejeicdo do recurso, se conhece do acérdao
recorrido na parte em que mantém a pena aplicada, ai se considerando incorporada a
fundamentagdo da determinagdo da pena em 1.* instancia.

IV - Na determinacdo da pena foram considerados, em particular, as circunstancias de o crime se

V-

ter consumado «através da pratica de factos que preenchem uma alinea do art. 132.° do CP»
e de o arguido ter agido «de uma forma dissimulada, atacando a vitima de surpresa, sem que
esta tivesse qualquer hipétese de se defender».

Ao proceder a qualificacdo juridica dos factos considerou-se, designadamente, que os factos
provados preenchem a al. i) do art. 132.° do CP, isto é, que o arguido usou um «meio
insidioso», que «lhe veio a causar a morte», sendo que, no mesmo sentido, deles se extrai
que o arguido sabia que «lhe retirava qualquer possibilidade de defesa».

VI- Ao decidir deste modo, seguiu o tribunal a jurisprudéncia deste STJ que, embora

reconhecendo as dificuldades de definicdo do conceito, que ndo deve alhear-se das
circunstancias, considera que nele se incluem os casos em que o meio utilizado, podendo
aproveitar-se da distracdo da vitima, se apresenta como enganador, dissimulado, imprevisto,
traicoeiro, desleal, constituindo uma surpresa para a vitima ou colocando-a numa situagio
de vulnerabilidade ou desprotecdo em termos de a defesa se tornar dificil, incluindo o ataque
subito e sorrateiro, atingindo-a descuidada, em posi¢cao de ndo resistir.

VII -Tendo sido tidas em conta para efeitos de preenchimento do tipo de crime de homicidio

qualificado pela da al. i) do n.° 2 do art. 132.° do CP, ndo podem estas circunstancias ser de
novo consideradas, como foram, para efeitos de determinagao da pena, nos termos do art.
71.° do CP, o que implica que, estando em causa o respeito pelo principio da proibi¢do da
dupla valoracdo, devam, nesta sede, ser desvalorizadas tais circunstancias, relevando por via
da culpa.

VIII -Donde resulta uma diminuicdo do limite imposto pela medida da culpa, ja agravada pela

especial censurabilidade do tipo qualificado de homicidio, que ndo pode ser excedido por
razdes de prevengdo geral ou especial (art. 40.°, n.° 2, do CP).

IX - Nesta conformidade, tendo em conta a moldura da pena aplicdvel, de 12 a 25 anos de prisao,

os limites da medida da culpa (art. 40.°, n.° 2, do CP) e as circunstancias relevantes por via
2
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da prevencao (art. 71.°, n.° 2, do CP), justifica-se uma interven¢do corretiva na determinacao
da pena, que se fixa em 17 anos de prisdo, por, nesta medida, se afigurar mais adequada ao
critério de proporcionalidade que preside a sua aplicacao.

02-10-2024

Proc. n.° 314/22.9JALRA.C1.S1 - 3. Sec¢do
Lopes da Mota (Relator)

Anténio Manso

José Carreto

Habeas corpus

Prisao preventiva

Prazo da prisao preventiva
Indeferimento

Manifesta improcedéncia

IT -

III -

v

VI

Estando o processo principal de que este habeas corpus é apenso na fase dos recursos,
precisamente por a Relagdo em 04-09-2024, ter confirmado a decisdo da 1.* instancia € que,
nessa altura, foi alargado o prazo da prisdo preventiva nos termos aludidos no art. 215.°, n.°
6, do CPP. A elevagio do prazo da prisdo preventiva prevista no art. 215.°, n.° 6, do CPP,
introduzida pela Lei n.° 48/2007, de 29-08, ¢ independente da interposi¢do de posteriores
recursos e, mesmo dessa decisdo que confirma a sentenca condenatdria ndo transitar.

O facto do peticionante deste habeas corpus discordar do acérdio proferido pela Relacdo
que confirmou a condenacdo proferida pela 1.* instincia e estar em desacordo com outros
procedimentos processuais a que se refere no seu requerimento, ndo releva para efeitos de
contagem do prazo de prisdo preventiva, pois, ndo se mostra ultrapassada essa medida de
coagdo a que esta sujeito, por ao caso ser aplicivel o limite maximo estabelecido no art.
215.°,n.° 6, do CPP.

Como € sabido, importa recorrer aos meios de reacdo proprios, observando os respetivos
pressupostos, para serem apreciadas determinadas questdes, v.g. relacionados com os
procedimentos processuais que alega terem sido violados, os quais ndo podem ser suscitados
na peticdo deste habeas corpus. E que a providéncia de habeas corpus tem uma natureza e
finalidade especifica, ndo sendo um recurso, nem o meio de reagir as decisdes com as quais
discorda, sendo certo que a matéria que invoca nao integra sequer os fundamentos previstos
no art. 222.° do CPP.

Como resulta do acima exposto, a prisdo preventiva do aqui peticionante foi motivada por
facto que a lei permite, mantendo-se, mesmo atualmente, dentro do prazo legal, na sequéncia
de decisdes judiciais proferidas nos termos legais, tendo sido proferidas pela autoridade
judicial competente.

A discussio sobre a legalidade ou ilegalidade daquelas decisdes e sobre v.g. eventuais erros
e alegadas inconstitucionalidades, deverdo, ser colocadas em sede de recurso desde que
admissivel e verificados os respetivos pressupostos e ndo em sede de habeas corpus, que é
providéncia inadequada para esse efeito (uma vez que ndo é um recurso), nem pode o
peticionante pretender, através dele, que o STJ se pronuncie sobre matérias que extravasam
os seus fundamentos (nem essa matéria que invoca integra qualquer dos fundamentos do art.
222.° do CPP, que sdo taxativos).

Assim, revelando-se que foi feito pelo peticionante um uso claramente abusivo e indevido
desta providéncia excecional, concluiu-se que a peticdo de habeas corpus € manifestamente
infundada, justificando-se a condenagdo nos termos do art. 223.°, n.° 6, do CPP.
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02-10-2024

Proc. n.° 1513/22.9PBCBR.C1-A.S1 - 3.* Seccdo
Carmo Silva Dias (Relatora)

Anténio Manso

José Carreto

Recurso de decisao contra jurisprudéncia fixada
Pressupostos

Jurisprudéncia obrigatéria

Competéncia do Supremo Tribunal de Justica
Onus

Requerimento

Interposicao de recurso

Rejeicao

IT -

III -

IV -

Pressuposto deste recurso extraordindrio é que a decisdo recorrida seja proferida contra
jurisprudéncia fixada pelo STJ, o que significa que esta (a jurisprudéncia fixada pelo STJ)
tem de estar ja publicada no DR (art. 444.°, n.° 1, do CPP), para ter a eficdcia que lhe é
conferida pelo art. 445.° do CPP, quando a decisdo recorrida € proferida.

A admissibilidade desta modalidade de recurso extraordindrio, que € direto para o STJ,
depende desde logo do “transito em julgado da decisdo recorrida”, como estabelece o n.° 1
do art. 446.° do CPP, sendo correspondentemente aplicdveis as disposi¢des do presente
capitulo. Além da tempestividade da interposi¢cdo do recurso (prazo de 30 dias a contar do
transito em julgado da decisdo recorrida — art. 446.°, n.° 1, do CPP), é pressuposto da sua
admissibilidade a legitimidade do recorrente (definida nos termos do art. 446.°, n.° 2, do
CPP), devendo ser ainda indicada a jurisprudéncia fixada que foi contrariada pela decisao
recorrida (o que é subjacente ao préprio recurso e decorre do art. 446.°, n.° 1, do CPP) e, bem
assim, justificada a oposic¢do do julgado, isto €, justificada a oposi¢do da decisdo recorrida
com a jurisprudéncia fixada, indicado se ha ou nao inalterabilidade da legislacdo no periodo
compreendido entre a prolacio das decisdes conflituantes (arts. 438.°, n.° 2 e 446.°, n.° 1, do
CPP), se hd identidade de situacdes facticas nos dois casos, se a decisdo recorrida é expressa
e, se hd ou ndo razdes/motivos supervenientes, que ainda ndo tivessem sido ponderados, que
mostrem que a jurisprudéncia fixada que foi contrariada, estd desatualizada ou que deve ser
reexaminada (art. 446.°, n.° 3, do CPP).

Ao sindicar a decisdo recorrida, se esta for do préprio STJ, visto o disposto no art. 445.°, n.*
1 e 2, do CPP, o STJ pode limitar-se a aplicar a jurisprudéncia fixada, apenas devendo
proceder ao seu reexame se entender que estd ultrapassada (art. 446.°, n.° 3, do CPP) e,
tratando-se de decisdo de tribunal inferior (v.g. decisdo da 1.* instancia, como aqui sucede),
determina o seu reenvio para aplica¢do da jurisprudéncia fixada no segmento que ndo foi
observado (caso em que € revogada a decisao recorrida e determinada a sua substitui¢io por
outra que aplique a jurisprudéncia fixada injustificadamente contrariada, desde que, claro,
nao tenha concluido por proceder ao seu reexame nos termos do art. 446.°, n.° 3, citado).
Mas, para o STJ poder decidir, tal como no recurso ordindrio, também no recurso
extraordindrio, o recorrente tem o 6nus de motivar, isto é, de enunciar especificamente os
fundamentos do recurso, observando neste caso os pressupostos subjacentes as normas
especiais aplicdveis a este tipo de recurso excecional e terminar com a formulacdo de
conclusdes, em que resume as razdes do pedido (ver particularmente arts. 412.°, n.° 1, 438.°,
n.° 2, 446.° e 448.°, do CPP). Portanto, no requerimento de interposicdo de recurso o
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recorrente tem de alegar/demonstrar a verificagdo dos pressupostos formais e materiais do
respetivo recurso extraordinario que pretende interpor, independentemente, de no caso de ser
Magistrado do MP, o fazer por a tal ser legalmente obrigado e, de até concordar com a
decisdo recorrida.

V - Repare-se que, esta modalidade de recurso extraordindrio, permite precisamente que, na
motivacdo, o recorrente possa argumentar (sem violar a sua consciéncia, no caso de ser
Magistrado e estar obrigado a recorrer) designadamente:
i)ou demonstrando que a decisdo recorrida ndo aplicou a jurisprudéncia fixada

injustificadamente, explicando porque é que foi injustificada/infundada essa divergéncia;
ii) ou demonstrando que a jurisprudéncia fixada que foi contrariada pela decisdo recorrida
se mostra desatualizada, pelos motivos supervenientes que vier a indicar que ndo foram
nela ponderados e, portanto, explicando que se justifica proceder ao seu reexame nos
termos do art. 446.°, n.° 3, do CPP.
O que, depois, naturalmente, lhe permitird formular as respetivas conclusdes em
conformidade com o rumo que seguir.

VI - Nao pode € o recorrente, por ser Magistrado do MP, por concordar com a decisao recorrida
e por ser obrigatério o recurso, abster-se de motivar, ou seja, de alegar e cumprir os
pressupostos formais e materiais deste recurso extraordindrio, acima indicados e deixar de
formular um pedido.

VII -Nao estando no recurso do MP, estruturalmente justificada a oposi¢do que origina o conflito
de decisdes, tal como impde o disposto no art. 438.°, n.° 2, do CPP, aqui aplicdvel, por for¢a
do disposto no art. 446.°, n.° 1, parte final, do CPP (para além de ocorrer a omissdao da
alegacdo dos demais requisitos materiais acima indicados), € manifesto que a apontada falta
material da motivacdo deveria ter levado a rejeicdo do recurso, por inadmissibilidade legal
(art. 414.°, n.° 2, do CPP), impondo-se, por isso, agora, a sua rejeicdo nos termos dos arts.
420.°,n.° 1, al. b), 440.°, n.° 3 e 441.°, n.° 1, do CPP (tanto mais que a admissdo do recurso
ndo vincula o tribunal superior, conforme estabelece o art. 414.°, n.° 3, do CPP, também aqui
aplicdvel por forga do art. 448.° do mesmo cédigo).

VIII -Sendo a falta cometida essencial e total por se prender com os pressupostos materiais desta
modalidade de recurso, ndo ha sequer lugar a convite para aperfeicoamento do requerimento
de recurso, ndo s6 por tal ndo estar previsto nos arts. 446.° e 440.°, n.° 2, do CPP, como
também por a remissdo subsididria do art. 448.° do CPP para o regime dos recursos
ordindrios, v.g. para o art. 417.°, n.° 3, do CPP, aqui ndo poder funcionar (por se estar perante
uma omissao total do 6nus de motivar quanto aos referidos pressupostos materiais que ja ndo
pode ser suprido), sendo além disso incompativel com a natureza destes recursos
extraordindrios.

02-10-2024

Proc. n.° 318/12.0TXCBR-0.S1 - 3.* Secc¢do
Carmo Silva Dias (Relatora)

Antero Luis

Lopes da Mota

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pluralidade de acérdaos fundamento
Oposicao de julgados

Questao de facto

Fundamentacio essencialmente diferente
Rejeiciao de recurso
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Resulta da letra do art. 437.°, n.° 1 e n.° 4, do CPP, que o conflito de jurisprudéncia é apenas
entre dois acérddos (o acordio recorrido e o acérddao fundamento), relativamente a mesma
questdo de direito e no dominio da mesma legislacdo, pelo que devem ser observados tais
pressupostos e, desde logo, ndo deve ser apresentado mais do que um acérddo fundamento.
A apresentacdo do que mais do que um acérdao fundamento (sendo que neste caso foram
apresentados 3 acérdaos fundamento), como é jurisprudéncia deste STJ, € motivo de rejeicio
do recurso extraordindrio, por inadmissibilidade legal (arts. 437.°, n.° 4, 438.°, n.° 2 e 441.°,
n.° 1, 1.* parte, todos do CPP).

O que se compreende na medida em que o que se visa € descomplicar e tornar simples (e ndo
complexa) a delimitacdo da concreta questao a decidir, onde existe a oposicao de julgados,
0 que apenas € conseguido com a contraposi¢do da indicagdo de um acérdao fundamento,
sendo, por isso, que foi expressa tal exigéncia legal na tramitacdo deste recurso
extraordindrio. De notar que exigéncia equivalente se encontra igualmente no n.° 1 do art.
688.° do CPC.

A preocupacio de uniformizar o tratamento processual deste recurso extraordinrio no nosso
ordenamento juridico (quer na drea processual penal, quer na drea processual civil) é
compreensivel atenta a finalidade dos acérddaos de uniformizacdo de jurisprudéncia que,
como sabido, “terminam com a formulacdo de uma regra interpretativa”, que vai contribuir,
em geral e de forma abstrata, para a unidade do direito e da jurisprudéncia (ndo se destinando
a decidir questdes concretas, como acontece nos recursos ordinérios), tendo por objeto, como
se diz no ac. do STJ de 21-03-2013, “apenas a definicdo do sentido de uma norma - no rigor,
a construgdo jurisprudencial de uma norma ou quase-norma perante divergéncias de
interpretacdo - [pressupondo], no entanto, a identificacdo da fonte normativa e da questdo
que determina a oposigdo de decisoes, de modo unitdrio e ndo miiltiplo ou complexo, com a
referéncia, além disso, do acorddo que tenha decidido diversamente do acorddo recorrido.”.
Por isso, admitir-se a indicacdo de mais do que um acérddo fundamento, como pretende o
recorrente, até remetendo para a respetiva fundamentacdo, dando azo a colocacio de varias
questdes e andlise de preceitos legais com redacdes diversas, o que neste caso significa que
as decisdes supostamente divergentes foram proferidas tendo por referéncia diferente
legislacdo (portanto, trazendo o recorrente a colagdo situacdes de facto diferentes, que foram
apreciados tendo em atencao legislacio diversa), traduzir-se-ia numa fraude a lei, na medida
em que pretendia obter, por um meio improprio, um efeito que nunca deveria alcangar por
esta via, caso contrdrio haveria que subverter a natureza e finalidade deste recurso
excecional.

02-10-2024

Proc. n.° 22/19.8GBTMR-A .E1-A.S1 - 3.* Sec¢io
Carmo Silva Dias (Relatora)

Antero Luis

Lopes da Mota

Recurso per saltum

Homicidio qualificado

Motivo fiitil

Tentativa

Qualificacio juridica

Medida da pena

Regime penal especial para jovens
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A factualidade dada como provada, dnica que pode ser atendida, para efetuar a qualificacio
juridico-penal no acdrddo, ndo permite considerar o crime de homicidio qualificado
cometido pelo arguido como desqualificado ou simples tentado (como pretendido o Sr. PGA
junto deste STJ). De facto, a atuacdo do arguido (dando pelo menos uma facada/golpe
daquela forma em zona vital, abandonando o local, sé ndo lhe tendo causado a morte por a
vitima ter sido prontamente socorrida e submetida a intervencdo cirirgica de urgéncia,
perante todo o circunstancialismo dado como provado) foi perfeitamente gratuita, de
surpresa, sem dar qualquer hipétese de reacdo ao ofendido, ndo havendo qualquer motivo
para essa atitude, mostrando bem a sua baixeza de caréter, sendo a sua atuacio pesadamente
repugnante, completamente desproporcionada, sem sentido, inexplicdvel, incompreensivel,
perante o senso comum e a luz do modo de agir do cidaddo médio, ndo tendo qualquer
justificacdo plausivel, denunciando bem o elevado desprezo pelo valor da vida humana.
Considerando a imagem global dos factos dados como provados e a personalidade do arguido
(a data com 20 anos de idade), ndo se pode deduzir que a pratica do crime em questao traduza
um desvio transitério e ocasional (préprio do periodo de laténcia social propiciador da
delinquéncia juvenil), o que mostra ser invidvel formular um juizo de prognose favoravel a
atenuacdo especial prevista no art. 4.°, do DL n.° 401/82, de 23-09, ndo se podendo desprezar
a propria necessidade de defesa do ordenamento juridico, concluindo-se pela ndo verificagdo
dos pressupostos que justifiquem a aplica¢do do regime penal especial para jovens.

Todas as circunstincias apuradas, inclusive as que eram favordveis ao arguido, foram
devidamente ponderadas pela 1.* instancia, tendo em atencdo o conjunto dos factos dados
como provados e a sua personalidade, sendo-lhes atribuido o valor adequado e ajustado, ndo
merecendo censura a avaliacdo que delas foi feita na decisdo sob recurso. O facto de o
tribunal ndo dar a mesma relevancia que o arguido/recorrente pretendia as circunstancias que
se apuraram, ndo significa que tivesse feito uma avaliacdo errada ou incorreta, antes revela
que aquele (arguido/recorrente) parte de pressupostos errados, sobrevalorizando
circunstancias a seu favor indevidamente e de forma subjetiva, portanto, sem razao.

02-10-2024

Proc. n.° 445/23.8PBBJA.S1 - 3.% Sec¢éo
Carmo Silva Dias (Relatora)

Lopes da Mota

Antero Luis

Recurso per saltum

Acoérdio do tribunal coletivo
Concurso de infracoes

Pena vinica

Fundamentacio

Medida concreta da pena
Pena tnica

II -

O facto do recorrente discordar da avaliacdo que foi feita, nomeadamente do quantitativo da
pena unica em que foi condenado e até da forma como foi apresentada a respetiva
justificacdo/fundamentacio, nao significa que haja nulidade do acérdao, por falta/auséncia
(ou mesmo insuficiéncia equivalente a auséncia) de fundamentag@o.

De notar que, no momento da determinacdo da medida da pena Unica, o tribunal procede a
apreciacdo/avaliacdo dos factos provados, tendo em ateng¢do, relativamente a pena tinica, que
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a mesma ¢ o resultado da aplicacdo dos “critérios especiais” estabelecidos no art. 77.°,n.° 2,
do CP, ndo esquecendo, ainda, os “critérios gerais” do art. 71.° do CP, por referéncia ao
conjunto dos factos.

III - Vista a decisdo impugnada pelo recorrente podemos concluir que foi fundamentada de modo

v

suficiente, satisfazendo as exigéncias que decorrem do art. 205.° da CRP, ndo evidenciando
a existéncia da nulidade a que se refere o art. 379.° do CPP.

Considerando os factos no conjunto (5 crimes de roubo, sendo um deles qualificado, portanto
muito graves, praticados entre 5 e 24 de maio 2023, ou seja, em curto espaco de tempo),
crimes cometidos, sua conexdo, diferente grau de gravidade (olhando para a sua natureza e
dos bens juridicos complexos, incluindo de natureza pessoal, violados - sendo certo que os
crimes cometidos se inserem jd na elevada criminalidade, tratando-se de criminalidade
especialmente violenta, conforme art. 1.°, al. 1), do CPP -, periodo de tempo durante o qual
foram cometidos, o que para uma pessoa da idade do recorrente, acentua essa gravidade e
realca a sua indiferenga para levar uma vida conforme ao direito, bem como desprezo pelas
regras e valores subjacentes ao ordenamento juridico), a sua idade (nascido em ...-...-1991)
e a sua personalidade (avessa ao direito, atento o circunstancialismo factico global apurado
e antecedentes que jd tinha), que se mostra adequada aos factos cometidos, revelando
tendéncia para a prética dos tipos de ilicitos criminais cometidos, evidenciando uma certa
propensao para os mesmos, manifestando maior perigo de reincidéncia nessa drea, o que tudo
torna mais elevada as exigéncias de prevencao geral e especial relativamente ao ilicito global,
julga-se na medida justa, sendo adequada e proporcionada, a pena Unica imposta pela 1.%
instancia de 8 anos de prisdo, por ndo ultrapassar a medida da sua culpa (que € grave) assim
contribuindo para a sua futura reintegracao social e satisfazendo as finalidades das penas.

02-10-2024

Proc. n.° 895/23.0PBBRG.S1 - 3.% Seccdo
Carmo Silva Dias (Relatora)

Lopes da Mota

Anténio Manso

Habeas corpus

Prazo da prisao preventiva

Prisao ilegal

Convencao Europeia dos Direitos Humanos
Violéncia doméstica

Indeferimento

02-10-2024

Proc. n.° 897/23.6PCMTS-A.S1 - 3.* Seccao
Horacio Correia Pinto (Relator)

Lopes da Mota

Anténio Manso

Nuno Gongalves

Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
Nulidade de acérdao

Ciamulo juridico

Excesso de prontincia

Falta de fundamentacao
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02-10-2024

Proc. n.° 2/22.6GBBJA.S1 - 3.* Sec¢do
Horacio Correia Pinto (Relator)
Eucdéria Vieira

Lopes da Mota (declaragdo de voto)

Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Absolvicao em 1.? instincia e condenacao na Relaciao
Violéncia doméstica

Competéncia do Supremo Tribunal de Justica

Improcedéncia

I- No crime de violéncia doméstica um unico acto, ainda que isolado, € passivel de preencher
o tipo, desde que essa ac¢do seja apta a colocar em causa, de forma intolerdvel, a dignidade
da vitima ou a sua liberdade de determinacdo.

IT- O crime de violéncia doméstica encontra-se, numa relacdo de especialidade, com o crime de
ofensas a integridade fisica simples e de subsidiariedade expressa em relacio a outros crimes
punidos mais gravemente “por forga de outra disposi¢ao legal” (art. 152.°, n.° 1, in fine, do
CP).

IIT - Comete o crime de violéncia doméstica o arguido que no leito conjugal, ao ser questionado
pela ofendida sobre uma pretensa infidelidade, desfere-lhe uma cotovelada no peito e depois,
com ambos os elementos do casal jd levantados da cama, agredi-a com varios socos na cabeca
e, por varias vezes, apelidou-a de “ciumenta” e “louca” e posteriormente, munido de uma
faca, apontou-a ao pescogo da vitima e aproximou a faca do abdémen da mesma e disse-lhe
“eu furo-te a barriga”.

IV - A persisténcia e intensidade na accdo, revela uma manifestacdo de superioridade do arguido
em relacdo a sua companheira, que visa desconsiderar, diminuir e mesmo humilhar a mesma,
ao ndo admitir ser questionado ou contrariado, reagindo com ofensas e ameacas
desproporcionais a questdo que lhe foi colocada, impondo a vontade pela forca e a
aniquilacdo da vontade da vitima.

02-10-2024
Proc. n.° 156/23.4GBVNG.P1.S1- 3.* Seccdo
Antero Luis (Relator)
Anténio Manso
Horacio Correia Pinto
Mandado de Detenciao Europeu
Nulidade da decisao
Composicao do tribunal
Decisao sumaria
Novo julgamento
Competéncia da Relacio
I- E competente para o processo judicial de execugdo do MDE, o Tribunal da Relacdo da drea

do domicilio da pessoa procurada, ou, se ndo o tiver, da drea onde se encontrar, a data da
emissao do Mandado.
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Atentas as disposi¢des conjugadas dos arts. 13.°, n.” 1 e 2, 24.°, n.° 1, al. b) ambos da Lei
65/2003, dos arts. 73.°, 74.°,n.° 1, 56.°, n.° 1, todos da Lei 62/2013, de 23-08, e art. 12.°, n.°
3, al. e), do CPP, resulta que no julgamento do processo judicial de execu¢cdo do MDE, o
Tribunal da Relacdo, ndo intervém como tribunal de recurso, mas antes como tribunal de 1.*
instancia.

O julgamento € da competéncia da seccao criminal. As seccdes funcionam com trés juizes —
art. 12.°,n.°4, do CPP e art. 56.°, n.° 1 da Lei 62/2013, de 26-08 -, (um relator e dois adjuntos
que participam no julgamento e na elaboracdo e assinatura do respectivo acérdao).

Nao sendo admissivel decidir o processo de execu¢do do MDE por decisdo sumaria, do
relator, como previsto para os recursos ordindrios, no art. 417.°, n.° 6, do CPP.

Sendo proferida decisdo sumdria nos termos desta disposicdo legal, foram violadas as regras
legais relativas ao modo de determinar a composig¢ao do tribunal, vicio que constitui nulidade
insandvel, san¢do cominada pelo disposto no art. 119.°%, al. a), do CPP.

02-10-2024

Proc. n.° 41/24.2YRGMR.S1- 3.* Seccdo
Anténio Manso (Relator)

Horacio Correia Pinto

José Carreto

Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Absolvicao em 1.? instincia e condenacao na Relaciao
Vicios da sentenca

Pena de multa

Reparacao do dano

Rejeicao parcial

Litigancia de ma-fé

Condicao da suspensao da execucao da pena

Pena de prisao

II-

III -

IV -

Pela Lei n.° 94/2021, de 21/12, a possibilidade de o STJ conhecer da matéria de facto
emergente dos vicios e nulidades ndo sanadas do art. 410.°, n.” 2 e 3, do CPP, € restrita aos
recursos referidos nas als. a) e c¢), do art. 432.° do CPP, em que o STJ funciona como 2.*
instancia (funcionando a Rela¢do como 1.? instancia, ou o tribunal coletivo / ou de juri).
Estas normas (arts. 432.°, n.° 1, als. a) e ¢), 434.° ¢ 400.°, n.° 1, al. e), do CPP, estd ao abrigo
da qual o presente recurso para o STJ € admissivel) foram introduzidas pela mesma Lei n.°
94/2021, pelo que € inequivoca a intencao legislativa de admissao de recurso sobre a matéria
de facto (no que respeita aos vicios da decis@o e nulidades do art. 410.° do CPP) apenas aos
casos das als. a) e ¢) do art. 432.° do CPP, pelo que € de rejeitar o recurso interposto ao abrigo
dos arts. 400.°,n.° 1, al. ), e 432.°, n.° 1, al. b), que invoque os vicios do art. 410.° do CPP.
Nio ¢é de optar pela aplicacdo da pena de multa, ao abrigo do art. 70.° do CP, se atenta a
situacdo econdémica da arguida, tal redundaria num simulacro de condenacio, face as regras
relativas ao cumprimento de tal pena, pondo em causa as exigéncias de prevencao.

O dever imposto no art. 50.°,n.° 1, al. a), do CP, ndo estd dependente da existéncia de pedido
de indemnizagdo, nas trata-se de uma condi¢do de natureza penal constituindo um
complemento integrante da sanc¢do penal, alertando o arguido para a consciéncia do mal
causado, fazendo jus ao brocardo “o crime ndo compensa” e repondo a situagdo em que o
lesado se encontrava.

10
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V - A substituicdo de uma pena de prisdo por pena suspensa sem condi¢do de reparacdo dos
danos causados nos crimes em que estdo em causa valores patrimoniais € completamente
ineficaz em termos preventivos gerais e especiais e impedem uma verdadeira ressocializagdo
do arguido.

02-10-2024

Proc. n.° 1109/21.2PSLSB.L1.S1- 3.7 Sec¢éo
José Carreto (Relator)

Carmo Silva Dias

Anténio Manso

Recurso de acérdiao da Relagao

Medida da pena

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Pena suspensa

Juizo de prognose

Indemnizacao

Principio da proibicio da dupla valoracio

I- Ponderando-se na medida concreta da pena as circunstincias agravantes que o tipo ja
comporta na moldura da pena abstrata, mostra-se necessdria a intervengédo corretiva do STJ
pois ndo podem ser valorados duplamente, as mesmas circunstancias na medida concreta da
pena.

IT - Entre as circunstancias a ponderar nos termos do art. 71.° do CP, tem também lugar o nivel
cultural e educacional dos intervenientes e suas vivéncias, por poder condicionar as
exigéncias e capacidades de socializacdo e, aliado aos factos, as exigéncias de prevencdo
geral que se mostrem comuns ao tipo criminal.

IIT - Nao € possivel emitir um juizo de prognose favoravel a suspensiao da pena se em face das
condicdes de vida do arguido, que se traduziram num arrastar durante anos de atos ilicitos
integradores dos crimes em apreco, contra o seu niicleo familiar, a natureza dos atos e seus
efeitos, aliada a sua personalidade e dificuldade na perce¢do da censurabilidade da sua
conduta, ndo ser crivel que em face de idénticas circunstincias o arguido ndo adote atitudes
/condutas de igual natureza.

IV - H4 que proceder a uma intervencao corretiva do quantum indemnizatério por danos nao

patrimoniais se a decisdo ndo atentou nas circunstancias economicas do lesante e das lesadas
(que viviam em economia comum) pessoas de condicdo social humilde e modesta condi¢ao
econdémica como resulta dos dados econdmicos apurados e das suas atividades profissionais.

02-10-2024

Proc. n.° 391/22.2PIPRT.P1.S1 - 3.* Sec¢do
José Carreto (Relator)

Antero Luis

Horacio Correia Pinto

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Oposicao de julgados

Pena suspensa

Pressupostos

Juizo de prognose

11
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Aceite que a questdo fundamental consiste na afirmacdo de que “a suspensdo da execugdo
da pena ndo tem cardcter facultativo, verificados que sejam os pressupostos formais e
materiais” ela nunca impediria a emissdo de um juizo de prognose sobre o comportamento
futuro do arguido, este determinante/ condicionante da suspens@o ou ndo da pena de prisdo,
conquanto fosse ou ndo favoravel a essa substituicdo da pena.

A solucdo adotada em ambos os acérddaos sé seria divergente se em igualdade de
circunstancias e factos, fosse de concluir que a simples censura do facto e a ameaca da pena
de prisdo realizam de forma adequada e suficiente as finalidades a punicdo através de um
juizo de prognéstico favordvel e a pena fosse suspensa e, no outro através do mesmo juizo
de prognéstico favordvel lhe fosse negada a suspensado da pena.

Nao existe oposicao, se no acérddao fundamento a pena foi suspensa porque existiu um juizo
de prognose favordvel a suspensdo e no acérdao recorrido esse juizo foi negado, pelo que
apenas num deles se verifica o pressuposto material.

S6 existiria oposi¢do, se perante o mesmo juizo de prognose favordvel num acdérddo se
decidisse pela suspensdo e no outro se negasse a suspensao da pena.

02-10-2024

Proc. n.° 7/23.0GAPTB.G1-A.S1- 3.* Seccdo
José Carreto (Relator)

Horéacio Correia Pinto

Antero Luis

Habeas corpus

Prisao preventiva

Prazo da prisao preventiva

Acusacao

Requerimento de abertura de instrucao
Rejeicao

IT -

III -

v

A prisdo preventiva estd sujeita aos prazos de duracdo médxima prevista no art. 215.° do CPP,
a contar do seu inicio, findos os quais se extingue, devendo o arguido ser posto em liberdade.
Tendo em consideragdo os crimes por que o peticionante se encontra acusado — em que se
inclui o crime de associacdo criminosa (art. 299.°, n.° 2, do CP), que se compreende no
conceito de criminalidade altamente organizada, na ace¢do da al. m), do art. 1.° do CPP, a
prisdo preventiva extinguir-se-ia decorridos dez meses ou um ano e seis meses, sobre aquela
data, sem ser proferida decisdo instrutéria ou sem haver condenac¢do em 1.* instancia (art.
215.°,n.° 1, als. b) e ¢), e n.° 2, do CPP); tendo sido declarada a especial complexidade do
processo, estes prazos elevam-se para um ano e quatro meses ¢ dois anos e seis meses,
respetivamente (art. 215.°, n.° 3, do CPP).

Deduzida acusagdo, a ela ndo se seguiu a fase de instruc@o, que deveria terminar com a
decisdo instrutéria dentro de um ano e quatro meses; 0 processo, rejeitada a abertura de
instrugdo, seguiu imediatamente para a fase de julgamento, passando, pois, a ser de observar
o prazo limite de duracio da prisao preventiva de dois anos e seis meses.

A circunstancia de, em cumprimento do acérddo da Relacdo que revogou a decisdo de
rejeicdo do requerimento de abertura de instrucdo, o processo ter regressado a fase de
instrugdo, anterior a fase do julgamento em que na ocasido se encontrava, nao determina o
renascimento de um prazo ja ultrapassado e durante o qual o ato relevante (decisdo
instrutéria) ndo poderia j4 ser praticado.

12
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A coeréncia ou congruéncia dos atos do processo e a unidade do prazo da medida de coacdo
ndo suportariam uma tal ideia de retroatividade fulminadora de destruicdo da validade de
atos regularmente praticados com implica¢des de ilegalidade da privagdo da liberdade que,
entretanto, se subordinou legalmente a um prazo cuja duragao médxima se elevou por virtude
da passagem a fase processual seguinte, de que a condenagdo passou a constituir novo termo
final.

VI - Como se tem afirmado em jurisprudéncia constante, de acordo com um principio de unidade

processual do prazo das medidas de coacdo, este € um prazo continuo e tinico num mesmo
processo, a contar da data da aplicacdo da prisdo preventiva, que se dilata («eleva», na
terminologia da lei) a medida que o processo passa a fase seguinte, praticados os atos
processuais que a lei impde como condi¢c@o dessa ampliacdo; mesmo que o processo tenha
de regressar a fase anterior (de instrugfo), o termo do prazo a observar € o que a lei impde
pela passagem do processo a fase seguinte (do julgamento).

VII -Mostra-se, assim, que a prisdo se mantém atualmente dentro deste prazo fixado por lei,

estando ainda longe de ser atingido o respetivo termo, pelo que ndo se verifica o motivo de
ilegalidade previsto na al. c), do n.° 2, do art. 222.° do CPP.

16-10-2024

Proc. n.° 657/22.1JAVRL-B.S1 - 3.7 Seccao
Lopes da Mota (Relator)

Jorge Raposo

Carlos Campos Lobo

Nuno Gongalves

Habeas corpus

Pressupostos

Prisao ilegal

Prescricao do procedimento criminal
Nulidade

Transito em julgado

Pena de prisao

Cumprimento de pena
Indeferimento

I-

A providéncia de habeas corpus veste a ideia de remédio excecional, expedito e urgente pelo
que lancar mao deste expediente sé se assume como aceitdvel em casos de indiscutivel ou
flagrante ilegalidade que, por assim o serem, permitem e impdem uma tomada de decisdao
célere /imediata/ lesta, sob pena de, ndo o sendo, haver o real perigo de tal decisdo, apressada
por imperativo legal, se volver, ela mesma, em fonte de ilegalidades grosseiras, com a
agravante de serem portadoras da chancela / cobertura / aval do mais alto tribunal.

II- Deste modo, permanecendo/existindo/operando como discutivel/questiondvel/refutdvel a

solucdo de questdo juridica, e ndo emergindo retrato de clamorosa, evidente e inaceitivel
ilegalidade, o recurso a tal instrumento nao € de aceitar.

IIT - Nessa senda, a discussdo sobre aspetos relacionados com leituras divergentes quanto ao

transito em julgado de uma decisdo, a verificacdo ou ndo da prescricdo do procedimento
criminal quanto a alguns crimes tidos na ponderacdo de uma pena tnica encontrada, e
supostas nulidades, assumindo-se como vicissitudes processuais, sdo segmentos a colocar
em sede de recurso ordindrio e ndo em habeas corpus, que é providéncia inadequada para

13
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esse efeito, ja que este ndo pode ser equiparado a mais uma forma de recurso e perder a sua
esséncia, identidade e prépria autonomia.

16-10-2024

Proc. n.° 333/14. 9TELSB-AF.S1 - 3. Seccio
Carlos Campos Lobo (Relator)

Jorge Raposo

Horéacio Correia Pinto

Nuno Gongalves

Habeas corpus

Prisao ilegal

Execucao de sentenca estrangeira
Prisao preventiva

Medidas de coacao

Mandado de Detencao Europeu
Interposicao de recurso

Ilegalidade

Principio do reconhecimento miatuo

I- Em MDE os prazos da privacdo da liberdade sdo os fixados no art. 30.° da Lei n.° 65/03 de
23/08: 60 dias até a prolacdo do acérdao da relagdo sobre a execu¢do do mandado; 90 dias,
no caso de ser interposto recurso da decisio da relacio; e, 150 dias, no caso de ser interposto
recurso para o TC.

IT- A prorrogagdo do prazo ordenador constante do n.° 3 do art. 26.° da Lei n.° 65/03 limita-se
aos prazos para decisdo e nao se pode estender aos prazos de duracdo médxima da detencdo,
fixados peremptoriamente no art. 30.°.

IIT - A libertag@o do arguido por ter sido ultrapassado o prazo maximo de detencdo nao obsta ao
prosseguimento do processo, adop¢ao das medidas necessarias a sua execucdo e fixacao das
medidas adequadas para impedir a sua fuga.

16-10-2024
Proc. n.° 1977/24.6YRLSB-B.S1 - 3.# Sec¢do
Jorge Raposo (Relator)
Carlos Campos Lobo
Hor4cio Correia Pinto
Nuno Gongalves
Concurso de infracoes
Conhecimento superveniente
Cimulo juridico
Pena tnica
Furto
I- Em caso de conhecimento superveniente do concurso de crimes (art. 78.° do CP), o

procedimento de determinacdo da moldura abstrata da pena (art. 77.°, n.° 2, do CP), encerrou-
se definitivamente com o transito em julgado das decisdes que aplicaram as penas a cada um
dos crimes.

14
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Definida a moldura do concurso, o tribunal determina a pena conjunta, seguindo os critérios
da culpa e da prevencao (art. 71.° do CP) e o critério especial fixado na segunda parte do n.°
1, do art. 77.° do CP (consideracdo, em conjunto, dos factos e da personalidade do agente
manifestada no facto), em que se incluem as condi¢des econdmicas e sociais deste,
contribuindo para essa personalidade, reveladoras das necessidades de socializacdo, a
sensibilidade a pena, a suscetibilidade de por ela ser influenciado e qualidades da
personalidade manifestadas no facto, como a falta de preparagdo para manter uma conduta
licita.

A arguida vem condenada pela pratica de 12 crimes de furto e um crime de burla, todos
cometido num curto periodo de cerca de 6 meses, entre maio e dezembro de 2019, sendo o
valor dos furtos, cometidos de modo essencialmente idéntico, superior a € 15 000,00, apds a
concessdo da liberdade condicional até 13-06-2022, por decisdo do TEP de 2-07-2018,
revogada em 8-01-2020. Anteriormente, havia sido condenada em longa pena de prisdo por
17 crimes, incluindo 14 crimes de furto, cometidos em 2002, 2003, 2004, 2005 e 2008, nos
termos que constam da descri¢do dos antecedentes criminais.

O elevado grau de ilicitude dos factos, vistos no seu conjunto, a frequéncia da sua repeticio,
revelando indicacdes de uma forte tendéncia para a prética de crimes de furto, a intensidade
do dolo, as condi¢des econdmicas, familiares e sociais, o percurso de vida e o ndmero de
condenacdes anteriores em penas ndo privativas e privativas da liberdade revelam uma
personalidade desvaliosa, insensibilidade as penas e falta de suscetibilidade de por elas ser
influenciada, bem como manifesta falta de preparacdo da arguida para manter uma conduta
licita.

O tribunal a guo reuniu e ponderou adequadamente as circunstancias relativas aos factos e a
personalidade da arguida necessdrias a determinacdo da pena tnica, considerando,
designadamente, o teor do relatério social e 0 comportamento anterior e posterior aos crimes,
ndo se verificando, a este propdsito, o alegado vicio de insufici€ncia da matéria de facto para
a decisdo (art. 410.°, n.° 2, do CPP) ou a alegada omissdo de diligéncias essenciais para a
descoberta da verdade (art. 120.°, n.° 2, al. d), do CPP).

A alegada evolucao positiva do comportamento em meio prisional constituird, certamente,
uma circunstancia a ter em conta durante a execucio da pena e em decisdes futuras com ela
relacionadas, nomeadamente no ambito de medidas de flexibilizacdo e de liberdade
condicional, da competéncia do tribunal de execucdo das penas, ndo adquirindo, nesta fase
processual, de determinacdo da pena, densidade prépria que, na avaliacdo das necessidades
preventivas, possa ter particular valor atenuante.

VII -Assim sendo, tendo em conta todos os fatores relativos ao agente, ponderados nos limites

impostos pela medida da culpa, e a irrelevancia dos motivos invocados pela recorrente em
seu favor, dada a moldura da pena aplicdvel, ndo se encontra motivo que possa constituir
base de discordancia quanto a pena aplicada, em considerac¢do dos critérios da culpa e da
prevencgdo, na consideracdo, em conjunto, dos factos e da personalidade (arts. 71.° e 77.° do
CP), ndo se mostrando que esta se encontre fixada em violagdo do critério de
proporcionalidade que preside a sua aplicacdo, em vista da realizacdo das suas finalidades
de protecdo dos bens juridicos ofendidos e da reintegracao (art. 40.° do CP).

16-10-2024

Proc. n.° 159/19.3GEBRG.S1 - 3.* Sec¢do
Lopes da Mota (Relator)

Carmo Silva Dias

Horacio Correia Pinto
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Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Absolvicao em 1.? instancia e condenacio na Relacao
Vicios do art. 410.° do Cédigo de Processo Penal
Matéria de facto

Erro de julgamento

Poderes da Relaciao

Modificabilidade da decisao de facto

Nulidade de acérdao

II -

III -

IV -

VI -

O recurso tem por objeto um acérdio condenatério proferido pelo Tribunal da Relagdo que
aplica uma pena de 2 anos e 9 meses de prisdo, suspensa na sua execugdo por igual periodo,
em recurso interposto de um acérddo absolutério da 1. instancia [n.° 1, al. e), do art. 400.°
do CPP, redacgdo da Lei n.° 94/2021].

O acérdao recorrido conheceu dos vicios de erro notério na apreciacdo da prova e de
contradicdo entre a fundamentacdo e a decis@o [art. 410.°, n.° 2, als. b) e c¢), do CPP],
modificou a matéria de facto dada como provada e absteve-se de conhecer o recurso na parte
em que impugnou a decisdo em matéria de facto por alegado erro de julgamento.

Suscita-se a questdo prévia de saber se o Tribunal da Relagdo poderia ter modificado a
matéria de facto com base em declaracdes gravadas em audiéncia, por considerar verificados
aqueles vicios.

As relagdes conhecem de facto (art. 428.° do CPP) nos recursos em que é impugnada a
matéria de facto nos termos previstos no n.° 3, do art. 412.° do CPP, sendo que a lei processual
ndo atribui as Relagdes poderes de conhecimento oficioso de erros de julgamento em matéria
de facto.

Como se consignou nos acorddos de 22-06-2022 e de 19-12-2023 (processos
215/18.5JAFAR.E1.S1 e 1066/16.7T9CLD.C3.S1, em www.dgsi.pt), a possibilidade de a
relacdo modificar a matéria de facto na sequéncia da verificacdo de vicio a que se refere o
art. 410.°, n.° 2, do CPP s6 pode ocorrer nas condi¢des impostas pelos arts. 426.° e 431.°, al.
a), do CPP, em vista da superacdo desse vicio, para uma boa decisdo de direito.

Impde-se ao Tribunal da Relacdo uma dupla decisdo ou uma decisdo em dois momentos: em
primeiro lugar, a detecdo e afericdo (determinacgdo e concretizagdo) do vicio e, em segundo
lugar, a verificagdo e avaliacdo das possibilidades de sanac¢do do vicio e, sendo caso disso, a
respetiva sanacao, com base num juizo sobre a suficiéncia das provas necessarias para essa
finalidade, que sdo as provas existentes no processo que serviram de base a decisao [al. a) do
art. 431.° do CPP].

VII -Fora do ambito do recurso em matéria de facto ou dos casos de renovacao da prova — que

depende sempre do recurso em matéria de facto e de pedido [art. 412.°, n.** 1 e 3, al. ¢), e art.
423.°,1n.°2 e 430.°, do CPP], o Tribunal da Rela¢éo apenas pode modificar a matéria de facto,
para remover um vicio que impeca a decisdo de direito, «se do processo constarem todos os
elementos de prova que lhe serviram de base» [al. a), do art. 431.° do CPP].

VIII -Como se extrai da historia do art. 431.° do CPP, introduzido pela Lei n.° 59/98, de 25-08,

este preceito veio suprir uma lacuna do regime processual do direito ao recurso em matéria
de facto, inspirando-se no art. 712.°, n.° 1, al. a), do CPC de 1961, entao vigente, segundo o
qual, «[a] decis@o do tribunal de 1.? instancia sobre a matéria de facto pode ser alterada pela
Relagdo: a) Se do processo constarem todos os elementos de prova que serviram de base a
decisdo sobre os pontos da matéria de facto em causa ou se, tendo ocorrido gravacio dos
depoimentos prestados, tiver sido impugnada, nos termos do art. 685.° - B, a decisdo com
base neles proferida».
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IX - O Tribunal da Relacdo, depois de reconhecer a existéncia de vicios, prosseguiu na sanacao
desses vicios, fundando a sua decisdo de modificagdo da decisdo em matéria de facto em
elementos estranhos ao texto da decisdo recorrida e em depoimentos de testemunhas, bem
como em juizos de valoracdo formulados a partir desses elementos e desses depoimentos,
aditando, ainda, factos que nao constavam da descri¢cdo dos factos provados e nao provados.

X - Os erros indicados correspondem a erros de julgamento, identificados na decorréncia de
apreciacdo e valoracdo das provas efetuadas pelo Tribunal da Relacdo, em divergéncia da
decisdo da 1.* instancia.

XI - Ora, ndo contendo o processo todas as provas que serviram de base a decisdo (aqui nao se
incluindo as provas gravadas) e ndo estando em apreciacdo o recurso da decisdo em matéria
de facto, ndo podia o Tribunal da Relacio, verificados os vicios do art. 410.°, n.° 2, do CPP,
modificar a decisdo em matéria de facto dada como provada e como ndo provada na 1.7
instancia, em suprimento desses vicios, face ao disposto no art. 431.°, als. a) e b), do CPP.

XII -Ao proceder ao suprimento dos vicios, por recurso a declaracdes gravadas, alterando a
matéria de facto, o Tribunal da Relac@o pronunciou-se sobre uma questdao de que ndo podia
tomar conhecimento, o que constitui causa de nulidade do acérdao, por excesso de prontncia,
prevista no art. 379.°,n.° 1, al. ¢), do CPP, aplicdvel ex vi art. 425.°, n.° 4, do mesmo diploma.

XIII -Em consequéncia, deve a decisdo recorrida ser substituida por outra que, em conhecimento
do recurso da assistente, aprecie a impugnacio da decisdo da 1.* instincia em matéria de
facto, quanto aos pontos da matéria de facto que aquela considera incorretamente julgados,
tendo em conta as provas indicadas como impondo decisdo diversa e as provas indicadas
pelo arguido em exercicio do contraditério, nomeadamente as provas gravadas, em
conformidade com o disposto no art. 412.°, n.” 3 e 6, do CPP.

16-10-2024

Proc. n.° 253/21.0T9FND.C1.S1 - 3.* Seccao
Lopes da Mota (Relator)

Carmo Silva Dias

Antero Luis

Competéncia do Supremo Tribunal de Justica
Declaracao de inconstitucionalidade

Métodos proibidos de prova

Baixo do processo ao tribunal recorrido

16-10-2024

Proc. n.° 115/19.1GCSTB.E1.S1- 3.* Seccao
Teresa Féria (Relatora)

Carmo Silva Dias

Antero Luis

Recurso de acéordao da Relacao
Cimulo juridico

Abuso sexual de criancas

Abuso sexual de menores dependentes
Omissdo de pronincia

Nulidade

Pena vinica
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16-10-2024

Proc. n.° 1373/20.4JAPRT.P1.S1 - 3.* Seccao
Teresa Féria (Relatora)

Lopes da Mota

Antero Luis

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Abuso de confianca fiscal

Crime omissivo

Pressupostos

Recurso de acérdao da Relacao
Oposicao de julgados

Questao fundamental de direito
Rejeiciao de recurso

16-10-2024

Proc. n.° 15/21.5IDPDL.L1-A.S1 - 3.* Secg¢do
Teresa Féria (Relatora)

Jorge Raposo

Carlos Campos Lobo

Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Recurso de acordio da Relagao

Trafico de estupefacientes

Vicios do art. 410.° do Cédigo de Processo Penal
Contradicao insanavel

Medida concreta da pena

16-10-2024

Proc. n.° 20/21.1FCPDL.L1.S1 - 3.* Sec¢do
Teresa Féria (Relator)

Jorge Raposo

Lopes da Mota

Recurso de revisao
Assistente

Legitimidade para recorrer
Decisao interlocutoria
Inadmissibilidade

Rejeicao de recurso

Nos termos do art. 450.°, n.° 1, al. b), do CPP, a legitimidade do assistente para requerer a
revisdo de sentenca limita-se a revisao de sentencas (decisdes que conhecem do objeto do
processo — art. 97.°, n.° 1, al. a), do CPP) absolutdrias (sentencas ndo condenatdrias ou que
aplicam medidas de seguranga — arts. 375.° € 376.° do CPP) e de despachos de ndo pronuncia
(despachos proferidos no final da instrucdo nos casos em que nio sdo recolhidos indicios
suficientes de se terem verificado os pressupostos de que depende a aplicag@o ao arguido de
uma pena ou de uma medida de seguranca — art. 308.°, n.° 1, do CPP).
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Os recorrentes t€m a qualidade de assistentes e a decisdo que pretendem rever é um acérdao
do Tribunal da Relagdo que indeferiu a argui¢ado de irregularidade, ilegalidade, invalidade e/
ou a nulidade de acérdao que confirmou a decisdo de rejeicdo do requerimento de abertura
de instrucao.

Essa decisdo que os recorrentes pretendem que seja revista € uma decisdo interlocutéria que
nunca pode ser equiparada a uma sentenca/decisdo condenatéria e, muito menos, a uma
decisdo final ou que pde fim ao processo, pois, nem conhece do objeto do processo (art. 97.°,
n.° 1, al. a), do CPP), nem sequer p&e fim ao processo, por equiparacao a sentenca (art. 449.°,
n.° 2, do CPP). Também ndo € nem uma sentenca absolutéria nem um despacho de ndo
prontncia e os fundamentos invocados — previstos no art. 449.°, n.° 1, als. ¢), d) e g), do CPP
- dizem respeito a revisdo de sentenca condenatéria («condenagdo», diz o preceito), o que
ndo € claramente o caso em andlise.

Assim, nem a decisdo objeto dos recursos de revisdo constitui uma decis@o recorrivel para
efeitos de recurso extraordindrio de revisdo, nem os recorrentes, enquanto assistentes, tem
legitimidade para dela interpor recurso de revisdo, pelo que se verificam dois fundamentos
de inadmissibilidade dos recursos apresentados conjuntamente, que determinam a sua
rejeicdo, nos termos do disposto nos arts. 414.°, n.° 2, € 420.°, n.° 1, al. b), do CPP, aplicdveis
por analogia ex vi do art. 4.° do CPP, impondo-se a condenacdo na sancdo prevista no art.
420.°,n.° 3, do CPP.

16-10-2024

Proc. n.° 695/15.0TELSB.L1-C.S1 - 3.* Seccao
Carmo Silva Dias (Relatora)

Horécio Correia Pinto

Lopes da Mota

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Roubo

Perdao

Matéria de facto

Matéria de direito

Questao fundamental de direito
Oposicao de julgados

II -

III -

Como se diz no acérddo do STJ n.° 5/2006, publicado no DR I-A Série de 06-06-2006, «A
uniformizagdo de jurisprudéncia tem subjacente o interesse publico de obstar a flutuacio da
jurisprudéncia e, bem assim, contribuir para a certeza e estabilidade do direito.»

A admissibilidade do recurso extraordindrio para fixacdo de jurisprudéncia depende do
preenchimento de requisitos formais e de requisitos materiais, que se extraem dos arts. 437.°
e 438.° do CPP.

Neste caso concreto, verificando-se, além dos apontados requisitos formais, igualmente
todos os requisitos materiais, conclui-se pelo prosseguimento do presente recurso
extraordindrio, sendo a questio sobre a qual importa fixar jurisprudéncia a seguinte: saber
se o crime de roubo p. e p. no art. 210.°, n.° 1, do CP integra ou ndo a excecdo prevista no
art. 7.°, n.° 1, al. g), da Lei n.° 38-A/2023, de 2 de Agosto (o mesmo é dizer se beneficia ou
ndo do perddo previsto no mesmo diploma legal).

16-10-2024
Proc. n.° 1153/16.1PCBRG-B.G1-A.S1 - 3. Seccdo
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Carmo Silva Dias (Relatora)
Anténio Manso
Antero Luis

Recurso de acérdao da Relacao

Pedido de indemnizacio civil
Responsabilidade civil emergente de crime
Falta de fundamentacao

Erro de julgamento

Poderes de cognicao

Alteracao dos factos

Factos essenciais

Danos patrimoniais

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Matéria de direito

Matéria de facto

Principio dispositivo

Principio do pedido

Condenacao em objeto diverso do pedido
Limites da condenacao

Pedido genérico

Nulidade

Erro de calculo

Responsabilidade solidaria
Indemnizacao

IT -

III -

v

N

Os recursos em apreciacdo respeitam, tdo-somente, a condenacdo nos pedidos de
indemnizacdo civil. Assim, e ndo obstante a irrecorribilidade em termos criminais, atenta a
autonomia das regras respeitantes a admissibilidade dos recursos civis face as dos penais,
tendo havido agravacdo no valor das indemnizagdes em que os recorrentes foram
condenados, e considerando os montantes em causa, sdo os recursos admissiveis nos termos
dos arts. 400.°, n.° 3, 629.° e 671.° do CPC.

Existe falta de fundamentag@o nas situacdes em que estd em causa uma total auséncia de
fundamentacdo, bem como aquelas em que, apesar de estarmos perante uma decisdo
minimamente justificada, ndo € possivel percecionar qual o percurso l6gico do tribunal que
conduziu aquele juizo decisério.

Se o Tribunal da Relacdo, ndo obstante considerar que a fundamentacéo de 1.* instancia é
“vaga e laconica”, consegue alcangar o raciocinio subjacente a essa decisdo, embora discorde
dele, por existir uma divergéncia acerca da valoracdo dos elementos probatdrios, trata-se ndo
de falta de fundamentacio, mas de um erro de julgamento.

Como tal, considerando o tribunal de recurso que a prova produzida impunha uma conclusio
distinta, inexiste fundamento para que proceda ao reenvio dos autos para a 1.* instancia,
podendo o Tribunal da Relacdo, perante aqueles elementos, revogar a decisao e alterar a
matéria factual em conformidade, por tal se inserir dentro dos seus poderes de cognicdo (art.
431.°, al. a), do CPP), inexistindo, nessa operacdo, qualquer violagdo do duplo grau de
jurisdi¢dao em sede de matéria de facto.

A alegacdo, em sede de pedido de indemnizac¢do civil, nomeadamente no que respeita aos
prejuizos sofridos, pode ser feita de modo mais, ou menos, pormenorizado, devendo ser
considerada, desde que apreensivel e suficientemente concretizada.
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VI - O julgador ndo se encontra adstrito, de modo estanque, a concreta formulagcdo adotada pelos
sujeitos processuais nas pecas por eles apresentadas. Tendo por referéncia a causa de pedir,
conformadora do objeto do processo, e os factos essenciais alegados, neste caso, o prejuizo
total sofrido pelas demandantes, nada obsta a que o Tribunal da Relacdo proceda a uma mais
concretizada individualizacio e discriminag@o dos valores em causa, para melhor se perceber
a fixacdo dos montantes indemnizatérios (que no caso foram alterados), ndo
consubstanciando essa operacdo qualquer modificagcdo da causa de pedir ou aditamento dos
factos essenciais.

VII -Em regra, o STJ, enquanto tribunal de revista, ndo tem poderes de intervengdo na fixacao
dos factos materiais da causa, ndo podendo sindicar a andlise — correta ou ndo — do Tribunal
da Relag@o, sobre a prova produzida, sé conhecendo de matéria de direito.

VIII -0 art. 609.° do CPC estabelece os limites da condenagdo, prevendo, no seu n.° 1, que «/a]
sentenga ndo pode condenar em quantidade superior ou em objeto diverso do que se pedir».
Assim, caso o Tribunal ultrapasse o valor do pedido, a decisdo enferma da nulidade prevista
no art. 615.°, n.° 1, al. e), do CPC.

IX - Nao é admissivel a formula¢do de um pedido genérico, ao abrigo do disposto no art. 566.°,
n.° 1, al. b), do CPC, quando, no momento da sua apresentacdo, as demandantes civis ja
tinham a oportunidade de determinar de modo definitivo as consequéncias dos atos ilicitos
de que foram alvo, uma vez a utilidade econdémica do pedido ndo se encontrava dependente
de mais nenhum outro elemento futuro.

X - Nao basta a mera alegacdo genérica no sentido de que foram provocados outros prejuizos
superiores aos ja invocados, sem que seja efetuada uma adequada quantificacdo monetdria,
para que tal alegacdo tenha relevancia processual.

XI - A condenag@o em montante superior ao que havia sido peticionado em sede de pedido de
indemnizacdo civil constitui uma efetiva viola¢do do principio do pedido, estando o acérdao
a quo, nessa parte, ferido de nulidade, nos termos do disposto no art. 615.°, n.° 1, al. e), do
CPC.

XII -A existéncia de um erro de cdlculo no montante indemnizatério poderd ser corrigida, ao
abrigo do disposto no art. 380.°, n.° 1, al. b) do CPP, porquanto ndo importa qualquer
modificacdo essencial, sendo o que resulta do texto do acérdao e dos factos provados.

XIII-Havendo vdrios responsdveis pela prética do facto ilicito s@o todos eles solidariamente
responsaveis pelo pagamento da quantia indemnizatdria, nos termos do art. 497.°, n.° 1, do
CC, independentemente do concreto beneficio que cada um dos coarguidos teve com a
prética do crime.

16-10-2024

Proc. n.° 2160/18.5T9LRA.C1.S1 - 3.% Seccdo
Carmo Silva Dias (Relatora)

Anténio Manso

Horacio Correia Pinto

Recurso de revisao
Novos factos

Novos meios de prova
Prova testemunhal
Injustica da condenacao
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Se o arguido/recorrente, na sua estratégia de defesa, decidiu prescindir da testemunha de
defesa, na audiéncia de julgamento, antes de concluida a produgdo de prova, a
responsabilidade € dele, ndo podendo considerar-se tal circunstancia como um facto novo.
Se houve uma ma avaliacdo da prova pela defesa, mesmo que acompanhada pela acusacio,
tal ndo € motivo para considerar que hd um facto novo, por na sentenca o arguido ter sido
condenado. A estratégia da defesa, adotada antes das alegacgdes, foi prescindir da sua tnica
testemunha de defesa, sendo certo que, se ndo tivesse tomado essa posicdo, era livre de a ter
ouvido, sabendo muito bem, que a sua avaliacdo da prova, tal como a do MP (quando refere
que nas alegacdes pediu a absolvi¢do) podia ndo coincidir com a do julgador e que, a final,
quem decidia era este.

O recurso de revisdo ndo serve para salvaguardar ou ser usado quando forem cometidos erros
ou em caso de haver negligéncia na estratégia da defesa ou da acusagao (seja esta publica ou
particular). Ora, do que aqui se trata ndo é da apreciagdo de novos factos ou de novos meios
de prova que ndo foram trazidos ao julgamento anterior (porque, neste caso a testemunha em
questdo até foi arrolada pelo arguido/recorrente previamente) mas antes de uma testemunha
que nao foi ouvida no julgamento porque foi prescindida na sessdo de julgamento por op¢ao
da defesa (por estratégia da defesa) e, nesse caso, ndo se trata de caso de revisao.

Assim, para além de ndo haver qualquer novidade de meios de prova ou qualquer novidade
de factos, tdo pouco a argumentacdo que apresenta da sua discordincia quanto a apreciacdo
da prova que foi feita, também ndo integra factos ou meios de prova novos, nem constitui
motivo de revisdo, ndo se impondo ao Tribunal a apreciacdo pessoal e subjetiva que o
recorrente faz da prova produzida em julgamento (sendo certo que foi negado provimento ao
recurso ordindrio que apresentou).

O que aqui acontece € que o recorrente pretende agora voltar a colocar a questdo da
reapreciacdo da prova (porque discordou da decisdo da Relag@o) neste recurso de revisio e,
assim, transformar este recurso extraordinario num recurso ordindrio, o que nao pode ser.
Para além de ndo terem sido apresentados novos factos ou novos meios de prova (o que
invalida o preenchimento do pressuposto previsto no art. 449.°, n.° 1, al. d), do CPP), também
ndo foi junta certiddo de sentenga transitada em julgado que permita a invocacdo do
fundamento previsto no art. 449.°, n.° 1, al. ¢), do CPP, que também foi alegado.

16-10-2024

Proc. n.° 128/21.3GBCLD-A.S1 - 3.* Sec¢do
Carmo Silva Dias (Relatora)

Anténio Manso

Horécio Correia Pinto

Nuno Gongalves

Recurso per saltum

Trafico de estupefacientes
Trafico de menor gravidade
Detencao de arma proibida
Medida concreta da pena
Pena tnica

No art. 25.° (tréfico de menor gravidade) do DL n.® 15/93, de 22-01, prevé-se uma ilicitude
do facto consideravelmente diminuida, «por referéncia a ilicitude pressuposta no art. 21.°,
exemplificando aquela norma circunstancias factuais com suscetibilidade de influirem no
preenchimento valorativo da cldusula geral af formulada.»
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No art. 21.° (tréfico e outras atividades ilicitas) do cit. DL n.® 15/93, tanto se pode incluir o
grande, como o médio, tal como o pequeno trifico de estupefacientes, desde que, neste
ultimo caso, ndo exista um quadro de acentuada diminuicdo da ilicitude e, portanto, nio
esteja abrangido no art. 25.° do mesmo diploma legal.

Perante a factualidade apurada(olhando para a imagem global dos factos apurados, as
circunstincias em que cometeu o crime em questdo, diferente natureza dos estupefacientes
que comprava e vendia, quantidade e qualidade de estupefacientes apreendidos em poder do
arguido, destinados a venda, lucros obtidos com a venda de estupefacientes, modo de atuagcdo
e meios utilizados nessa atividade, que ja revelam uma certa organizagio, periodo de tempo
da sua atividade) é manifesto que ndo se pode concluir que exista uma acentuada diminui¢ao
da ilicitude. Efetivamente, considerada na globalidade a sua atuacdo dolosa que ocorreu nos
moldes apurados e, também olhando a «imagem» do arguido/recorrente (que resulta
igualmente da ponderacao do conjunto dos factos provados e do seu posicionamento perante
a sua prética), podemos concluir que nada justifica a alteracdo da qualificacdo juridico-penal
feita pela 1.” instancia, que foi bem explicada. Considerando a forma (acima apontada) como
cometeu o crime aqui em apreco € igualmente evidente que dos factos apurados relativos a
situagdo pessoal, condi¢do econdmica e sdcio-cultural do recorrente - mesmo tendo ainda em
atencdo que mantinha hébitos de consumo de estupefacientes e que finda a producao de prova
até acabou por confessar o crime cometido, tal como consta da motivacdo do acérdio
recorrido - ndo se consegue concluir que fosse menor a ilicitude da sua conduta. Por isso,
ndo temos quaisquer dividas em enquadrar os factos apurados no tipo legal previsto no art.
21.°,n.°1,do DL n.° 15/93.

A medida da pena € determinada a partir do que resulta dos factos provados (e do que deles
se pode deduzir) em relacdo a cada arguido que tenha cometido um ilicito penal e ndo a partir
de consideracdes feitas pelo recorrente que ndo se extraem ou que ndo encontrem apoio
nesses mesmos factos dados como provados.

V - Na medida da pena de ponderar a culpa e dolo que sdo intensos, tendo presente a agdo concreta

em questdo nos autos, por si praticada, que se prolongou no periodo e moldes referidos nos
factos provados, visto o circunstancialismo apurado e tendo em atencio, a diferente natureza
e quantidade dos estupefacientes vendidos e dos apreendidos destinados a venda, bem como
quantitativos obtidos com a venda de estupefacientes (incluindo os apreendidos), sendo
manifesto que € elevada a ilicitude da sua conduta, mostrando bem a sua indiferenca pelos
maleficios para a vida e para a saide dos consumidores (independentemente de também ser
consumidor de estupefacientes) e, também de atender ao tipo de armas proibidas que detinha
(estando apenas em causa a detencdo), cuja conduta revela uma ilicitude média. Sao também
elevadas as exigéncias de prevencdo geral, tendo em atencdo os bens juridicos violados
(genérica e primacialmente a saide publica no crime de trafico de estupefacientes e a
seguranca e tranquilidade publicas e a convivéncia social pacifica no crime de detencdo de
arma proibida). Apesar da idade do arguido (nasceu em 3-11-1971) a data dos factos,
revelava dificuldades em levar uma vida conforme ao direito, ainda que seja primdrio e, o
que se apurou quanto as condicdes de vida, situacdo pessoal, familiar, social e econémica,
mostra também uma personalidade adequada aos factos que cometeu. Mesmo ponderando o
valor dado a confissdo (depois da producdo da prova, ainda que admitindo factos) pelo
Coletivo, que ndo merece censura, assim como o seu comportamento no EP desde que estd
preso, que se tem mantido estdvel desde 29-03-2023, beneficiando de apoio da familia,
embora ndo trabalhe, sendo certo que em liberdade também ndo tinha hébitos laborais ha
mais de 10 anos, seria bom que no EP fosse refletindo sobre o seu futuro, designadamente,
alterar o seu rumo de vida, preocupando-se em poder se inserir profissionalmente e
abandonar definitivamente o consumo de drogas, o que podia promover a sua reintegracao
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social. Assim, tudo ponderado, considerando o efeito previsivel da pena sobre o seu
comportamento futuro, olhando aos factos apurados e tendo presente o limite maximo
consentido pelo grau de culpa do arguido/recorrente, bem como os principios politico-
criminais da necessidade e da proporcionalidade, julga-se adequada e ajustada a pena de 6
anos e 6 meses de prisao que lhe foi imposta pelo crime de trafico de estupefacientes e a pena
de 2 anos e 6 meses de prisdo pelo crime de detencdo de arma proibida, as quais favorecem
a sua reinsercao social.

Quanto a pena Unica, apesar do recorrente ndo a ter questionada explicitamente, sempre se
dird, que igualmente se concorda com a decisio da 1.* instincia, atenta a moldura abstrata do
concurso (de 6 anos e 6 meses de prisdo a 9 anos de prisao), ponderando a conexdo entre 0s
crimes em concurso, que é grave, tendo de ser vistos no seu conjunto, considerando o espaco
de tempo da sua atuacgdo e a personalidade do arguido, que se mostra adequada aos factos
cometidos, revelando tendéncia para a prética dos tipos de ilicitos criminais que executou,
bem como ndo esquecendo, relativamente ao ilicito global, as elevadas exigéncias de
prevencdo geral (para reafirmar, perante a comunidade, a validade das normas violadas) e de
prevencao especial (considerando todo o seu percurso de vida, apesar das oportunidades que
foi tendo, mas que foi desaproveitando) que se fazem sentir e, no juizo de prognose a fazer
pelo tribunal, considerando as suas caréncias de socializagc@o, entende-se como adequada,
ajustada e proporcionada a pena tnica de 7 anos e 6 meses de prisdo (que ndo ultrapassa a
medida da sua culpa, que € elevada) aplicada pela 1.* instancia, a qual ndo é impeditiva da
sua reintegracdo social, sendo conveniente e util que v4 interiorizando o desvalor da sua
conduta, adote uma postura socialmente aceite e faca um esforco no sentido da sua auto-
ressocializacao.

16-10-2024

Proc. n.° 1491/21.1T9ENC.S1 - 3.* Seccdo
Carmo Silva Dias (Relatora)

Horéacio Correia Pinto

Lopes da Mota

Recurso de revisao
Novos meios de prova
Prova testemunhal
Injustica da condenacio

II -

A lei permite a revisdo com base em novos meios de prova de factos ja debatidos no
julgamento que conduziu a sentenca cuja revisio se pede e nao s6 com base em novos factos
e respectivos meios de prova, exigindo-se, contudo, em relacdo a estes, que o recorrente
justifique que ignorava a sua existéncia ao tempo da decisdo ou que estiveram
impossibilitados de depor;

A divergéncia de depoimento entre o que foi declarado no processo e o que consta de
documento assinado pela Assistente e junto ao processo de revisdo, mais ndo € do que uma
nova narrativa sobre o depoimento prestado e valorado no processo e, a0 mesmo tempo, uma
tentativa em transformar este recurso extraordindrio num novo recurso ordindrio, ndo
permitido por lei.

16-10-2024
Proc. n.° 246/20.5GBPRD-A.S1 - 3.* Seccdo
Antero Luis (Relator)
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Horacio Correia Pinto
Carmo Silva Dias

Recurso per saltum

Abuso sexual de criancas

Pena acessoria

Proibicio do exercicio de funcoes
Medida concreta da pena

16-10-2024

Proc. n.° 125/21.9JDLSB.S1 - 3.* Seccdo
Antero Luis (Relator)

José Carreto

Horacio Correia Pinto

Recurso de acérdao da Relacao
Roubo agravado

Trafico de estupefacientes

Juiz natural

Violacao de lei

Nulidade de acérdao

In dubio pro reo

Pena vinica

IT -

III -

IV -

Tendo o acérddo do Tribunal da Relagc@o confirmado a decisdo da 1.? instincia, da mesma
nao cabe recurso, por forca da dupla conforme, das questdes ja apreciadas, incluindo as penas
parcelares aplicadas, por nenhuma delas ser superior a 8 anos de prisdo, sem prejuizo do
conhecimento oficioso pelo STJ dos vicios ou nulidades.

Naio se verifica viola¢do do principio do juiz natural ou da composi¢do do Tribunal, quando
o Relator sorteado fica vencido na Conferéncia e em sua substitui¢do é designado, pelo
Presidente da Seccdo Criminal, um novo Relator ao abrigo do art. 663.°, n.° 4 do CPC,
aplicavel ex vi art. 4.° do CPP

Situando-se os limites da pena tinica entre o minimo em 8 anos e maximo 29 anos de prisdo,
reduzido a 25 por forca dos arts. 77.°, n.° 2 ¢ 41.°, n.° 2 do CP, é adequada e proporcional a
pena unica de 15 anos de prisdo, aplicada a arguido que tem antecedentes criminais
relevantes, tendo, inclusive, cumprido penas de prisdo pela pratica de crimes semelhantes
aos agora em apreciacdo, (1 roubo agravado; 2 roubos simples; 1 crime falsificacdo de
documento; 1 furto qualificado e 1 crime de trafico de estupefacientes agravado).

A circunstincia de o arguido ter 68 anos de idade ndo pode ser considerada um factor
atenuativo, porquanto, apesar da idade e das anteriores reclusdes sofridas, nem mesmo assim
0 mesmo tem um comportamento conforme ao direito, o que revela uma forte insensibilidade
aos valores protegidos pelas normas.

16-10-2024

Proc. n. 1463/21.6GLSNT.L1.S1 - 3.* Secg¢do
Antero Luis (Relator)

Carmo Silva Dias

Horacio Correia Pinto
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Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Recurso de acérdao da Relacao
Matéria de facto

Matéria de direito

Questao fundamental de direito
Oposicao de julgados

Rejeicao de recurso

Deve ser rejeitado por inadmissibilidade legal, como resulta inequivocamente da letra do art.
437.°,n.° 1 e n.° 4, do CPP, o recurso extraordindrio de fixacdo de jurisprudéncia no qual o
recorrente apresenta e invoca mais que um acérdao fundamento.

16-10-2024

Proc. n.° 3868/22.6T9FNC.L1-A.S1 - 3.* Sec¢do
Antero Luis (Relator)

Carlos Campos Lobo

Jorge Raposo

Recurso de acordio da Relagao
Admissibilidade de recurso
Branqueamento de capitais
Trafico de estupefacientes
Qualificacao juridica

Medida concreta da pena

16-10-2024

Proc. n.° 58/21.9JBLSB.L1.S1 - 3.* Sec¢do
Horacio Correia Pinto (Relator)

José Carreto

Lopes da Mota

Recurso per saltum

Vicios do art. 410.° do Cédigo de Processo Penal
Concurso de infracoes

Pena parcelar

Pena tnica

Medida concreta da pena

Pena relativamente indeterminada

16-10-2024

Proc. n.° 1189/23.6PCCBR.C1.S1 - 3.* Sec¢do
Horécio Correia Pinto (Relator)

José Carreto

Anténio Manso

Recurso de revisao
Legitimidade
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Notificacao
Nulidade insanavel

I-

Carece de legitimidade o arguido para, em recurso extraordindrio de revisao por si interposto,
arguir nulidade insandvel, por falta de notificacdo do acérdao que nega a revisdo e despacho
do relator que o antecedeu a ofendida, em suposto interesse desta em se pronunciar sobre tais
decisodes.

II - A vitima/ofendida, patrocinada por advogado, ndo se constituiu assistente, ndao sendo sujeito

processual relativamente a parte penal da sentenca, ndo tem legitimidade para interpor
recurso nem pode pronunciar-se sobre qualquer recurso interposto por quem tem
legitimidade em recorrer.

16-10-2024

Proc. n.° 134/17.2T9LMG-C.S1 - 3.* Seccéo
Anténio Manso (Relator)

Carmo Silva Dias

Antero Luis

Nuno Gongalves

Mandado de Detencao Europeu
Cumprimento de pena
Requisitos

Traducao

Recusa facultativa de execucao
Recusa obrigatoria de execucio

I-

O MDE ¢ uma decisao judicidria emitida por um Estado membro com vista a detencio e
entrega por outro Estado membro de uma pessoa procurada para um dos seguintes efeitos:
a) para procedimento criminal, ou b) para cumprimento de uma pena ou medida de seguranca
privativas da liberdade.

IT - Tendo ja sido proferida decisido condenatoéria, o efeito do MDE sé pode ser para cuamprimento

de uma pena, no caso, a pena de um ano de prisao.

III - A pessoa procurada/recorrente, ndo compareceu pessoalmente no processo que conduziu a

decisdo, que ndo foi notificada pessoalmente, mas foi informada oficialmente e efetivamente
por outros meios da data e local fixados para o processo que conduziu a decisdo pelo que
ficou inequivocamente estabelecido que a parte interessada teve conhecimento do processo
previsto e foi informada de que podia ser proferida uma decisdo em caso de ndo
comparéncia.

IV - Nestas circunstancias, com a deten¢@o da pessoa procurada, deverd esta, nesse momento, ser

notificada pessoalmente da sentenca que a condena e informada da possibilidade de
interposicdo de recurso, obrigagdes estas, que ndo sio causa de emissdo de MDE nem este
se destina a tais efeitos.

V - Identificando o MDE a “Autoridade Judiciaria de Franc¢a que emitiu o mandado”, (ou seja,

0 “Procurador Geral do Tribunal da Relagdo de Rennes”, Franga), a referéncia do processo
(“decisao n.° 2024/1014, proferida em 3-07-2024, pela 11.* Camara das Apelacdes
Correcionais do Tribunal da Relagdo de Rennes”), bem como o “contacto da pessoa indicada
para tratar dos necessarios aspetos praticos inerentes a entrega” da pessoa procurada, e
“servico de transferéncia da administragdo penitenciaria”, ndo pode haver dividas de que a
pessoa procurada e detida em Portugal € para ser entregue ao Estado Francés.
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Esgotando-se entre Portugal e Franca, a relacdo juridica de cooperacdo judicidria
internacional, ndo cabendo aqui um terceiro ou quarto Estado.

VII -Constando do MDE, uma das mencionadas situacdes a que se referem as als. a), b), ¢), e d),

don.° 1, do art. 12.°-A, da Lei n.° 65/2003, de 23-08, deve impor-se sua execucao.

VIII -S3o requisitos de aplicacdo do disposto na al. g), do n.° 1, do art. 12.°, da Lei n.® 65/2003,

IX -

de 23-08, que (i) se verifiquem vantagens para a ressocializacdo da pessoa condenada, o
cumprimento da pena em Portugal, (ii) requerimento do MP nesse sentido, (iii) e o trinsito
em julgado da sentenga condenatéria como condi¢io do seu reconhecimento e execu¢do em
Portugal.

Tendo a pessoa procurada/recorrente, interposto recurso da decisdo no tribunal de Rennes,
Franca, ndo se verifica este tltimo requisito, o transito em julgado da sentenca condenatéria
como condi¢do do seu reconhecimento e execugcdo em Portugal, inviabilizando a solugio
legal a que se refere este preceito legal.

16-10-2024

Proc. n.° 2091/24.0YRLSB.S1 - 3.7 Seccao
Anténio Manso (Relator)

José Carreto

Carlos Campos Lobo

Recurso per saltum
Concurso de infracoes
Crime continuado
Ameaca

Militar

Pena tnica

IT -

III -

IV -

Séo requisitos do crime continuado: o cometimento de varios crimes; esteja em causa o
mesmo bem juridico; ocorra uma execucdo homogénea (mesmo modo); exista uma
solicitacdo exterior (das coisas ou da situacdo) para o facto, ocorra uma diminui¢io
consideravel da culpa, para além de se exigir por norma, uma certa conexao temporal entre
0s atos.

Se a execucdo dos crimes se diversificou pelo modo e circunstancias de atuacdo, bens e
objetos visados, e locais diferentes desde escola, estabelecimento comercial, residéncias,
veiculo automével, obra em construcdo, camido, e ocorre um planeamento ou vontade
autébnoma para cada situacdo, pois se muniu de objetos e instrumentos que utilizou nuns
casos e noutros ndo, tratando-se de situacdo e locais que o arguido procurou para o efeito
tendo transposto os obstidculos que em cada um dos casos se lhe deparou, ndo estamos perante
uma execucdo essencialmente homogénea, fruto de uma disposi¢do das coisas (mesma
situagdo exterior) que lhe facilitassem o ato apropriativo, geradora de um quadro de
diminui¢do da sua culpa.

A toxicodependéncia ndo constitui qualquer situacdo exterior (das coisas) facilitadoras
praticas dos ilicitos, mas algo intrinseco a si proprio pois a toxicodependéncia é uma
caracteristica ou circunstincia da personalidade e/ou do modo de vida do recorrente.
Comete o crime de ameagas agravado o arguido que exibe uma navalha com lamina de 6
cm e empunhando-a a aponta na dire¢do do militar da GNR, que para ele se dirigia e disse-
lhe “¢ hoje que te mato cabrao”, e ja no posto da GNR dirigindo-se ao mesmo militar diz-lhe
em tom grave e sério, “quando te apanhar ai fora a civil vou acabar com aquilo que tentei
hoje e ndo consegui”, ¢ ndo ha duvida que tais atos sdo ameagadores de morte.
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Tais atos sdo idéneos e adequados a causar o mal do crime, pois que ndo € pelo facto de o
ofendido ser militar da GNR, que tem de suportar tal ameaca, ou € impedida a pratica do ato
ameagado.

VI - Os militares da GNR pela sua formagdo estdo preparados para lidar com atos violentos,

quando estdo a ocorrer ou sabem que vao ocorrer, ndo para situagdes de ameaca que nio
controlam nem podem controlar, pois ndo sabem quando e em que circunstancias seriao
atacados.

VII -No caso concreto acresce que € evidente o perigo de ofensa do bem juridico pois o arguido

ameaca ataca-lo quando o encontrar a civil, isto €, sem quaisquer condi¢des especiais de
defesa.

VIII -Como em qualquer pena, a justa medida, - limitada no seu médximo pela culpa (suporte

axiol6gico de toda a pena), - da pena tUnica, hi-de ser encontrada, tendo em conta as
exigéncias de prevengdo (da reincidéncia), traduzidas na prote¢do dos bens juridicos e de
reintegragdo social (ressocializagdo) — art. 40.° do CP — como finalidades preventivas e
positivas de toda a pena — ponderando as penas aplicadas a cada facto, o conjunto desses
factos e a personalidade do arguido neles manifestada como um comportamento global ' a
apreciar no momento da decisdo.

16-10-2024

Proc. n.° 436/23.9GBILH.P1.S1 - 3.* Secc¢do
José Carreto (Relator)

Carmo Silva Dias

Antero Luis

Recurso per saltum
Trafico de estupefacientes
Correio de droga
Prevencao geral
Prevencao especial

Pena de expulsao

I-

Na determinacio da medida da pena ndo podem ser ponderados factos ndo provados.

IT - O transportador internacional de droga (correio) mesmo quando nio € coautor € elo essencial

no trafico.

III - Por isso na concretizacdo da pena nos crimes de trafico de estupefaciente deve atender-se as

fortes razdes de prevencdo geral em face da frequéncia desse fenémeno e das suas nefastas
consequéncias (danosidade social) para a comunidade e para o individuo em especial a impor
uma resposta punitiva firme, tinica forma de combater eficazmente o trafico, tanto mais que
apesar desse combate (e dos enormes custos que isso envolve) este se acentua e cresce, quica
fruto de uma desadequacgao do regime sancionatério a realidade do tréfico.

IV - A condenacdo na pena acessoéria de expulsio ndo € automatica, mas tendo a arguida chegado

a Portugal vindo do Brasil apenas para trazer 3 kg de cocaina, ndo ocorre nenhuma razdo que
obvie a sua aplicagao.

16-10-2024
Proc. n.° 496/23.2JELSB.L1.S1 - 3.* Sec¢do
José Carreto (Relator)
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Horacio Pinto Correia
Carmo Silva Dias

Habeas corpus

Pena de prisao

Transito em julgado
Manifesta improcedéncia

A providencia de habeas corpus, atentos os seus fundamentos (art. 222.°, n.° 2, do CPP), ndo serve

para solicitar a alteracdo da pena, pedir benevoléncia ou cleméncia para arguido condenado
com transito em julgado e em cumprimento da pena de prisdo.

23-10-2024

Proc. n.° 67/23.3GAPFR-G.S1 - 3.* Secc¢io
José Carreto (Relator)

Carlos Campos Lobo

Jorge Raposo

Nuno Gongalves

Escusa
Juiz desembargador
Advogado
Requerimento
Imparcialidade
Rejeicao

I- A escusa, enverga como questdo essencial apurar se, no caso concreto, o posicionamento
circunstancial do juiz escusante, perante um ou alguns dos arguidos no processo, constitui
"motivo sério e grave", adequado a gerar desconfianca sobre a sua imparcialidade, sendo que
os atos geradores de desconfianca devem ter repercussio na generalidade da opinido publica
de modo que esta sinta, fundadamente, que o juiz em causa, em fungdo deles, estd ou pode
estar tomado de preconceito relativamente a decisao final.

II - Nessa medida, a circunstancia de o juiz ter sido, apenas e s6, arrolado como testemunha pelo

arguido em processo em nada relacionado com os autos a escusar, associada ao facto de ndo
ter sido deferida a inquiri¢do daquele nos ditos autos, ndo exibe a menor carga ilustrativa da
existéncia de motivo sério, grave, ponderoso e insofismavel, adequado e capaz de gerar no
tecido comunitdrio alguma desconfianga / incerteza / interrogacdo sobre a imparcialidade /
isengdo / distanciamento do juiz envolvido.

23-10-2024

Proc. n.° 4500/20.8T9LSB.L1-A.S1 - 3.% Secc¢ao
Carlos Campos Lobo (Relator)

Lopes da Mota

Jorge Raposo

Habeas corpus
Prisao ilegal
Prisao preventiva
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Contagem de prazos

Acusacao
Notificacao

I- Tem sido entendimento pacifico, na jurisprudéncia deste STJ, que € a partir do momento do
despacho judicial que aplica ao arguido a medida de coacdo de prisdo preventiva que se
contam os prazos maximos desta medida de coag@o correspondentes a fase pré-acusatoria, e
niao do momento da deten¢do que o tenha precedido.

II- Os dias em que tenha estado detido e que tenham precedido aquele despacho, contam-se
como dias de detencdo a descontar, por inteiro, no cumprimento da pena, nos termos do art.
80.°,n.° 1, do CP.

III - Tem sido, igualmente, jurisprudéncia pacifica do STJ, o entendimento de que, para a
verificacdo do cumprimento do prazo maximo de prisdo preventiva previsto no art. 215.°, n.°
1, al. a), do CPP, € relevante a data de deducdo da acusag@o e ndo a notificagdo desta ao
arguido, ndo sendo inconstitucional esta interpretacao.

IV - Estando o arguido preso preventivamente desde 17-04-2024, e devendo a acusagdo ser
deduzida no prazo de seis meses, este prazo completava-se a 16-10-2024, dia em que foi
deduzida.

V - Com a deducio da acusagao, o prazo de duragdo maxima da prisdo preventiva, passa a ser o
relativo a condenacdo em 1.? instincia, previsto no art. 215.°, n.° 1, al. ¢) e n.° 2, ou, sendo
requerida a instru¢do, o do art. 215.°, n.° 1, al. b) e n.° 2, o que, no caso, estd longe de se
verificar.

31-10-2024
Proc. n.° 6/23.1PJLRS-B.S1 - 3.* Sec¢do
Anténio Manso (Relator)
Jorge Raposo
Carlos Campos Lobo
Nuno Gongalves
Recurso per saltum
Homicidio
Homicidio qualificado
Qualificacio juridica
Idade
Especial censurabilidade
Medida concreta da pena
I- Oart. 132.° do CP, contém um tipo qualificado do crime de homicidio previsto no art. 131.°

por uma cldusula geral que fixa um critério generalizador determinante de um especial tipo
de culpa, agravada por virtude da particular censurabilidade ou perversidade relativas ao
agente e ao facto, reveladas pelas circunstancias do caso. Combina-se esta clausula geral com
a enumeragdo, no n.° 2, do mesmo preceito, de um conjunto de exemplos-padrio,
indiciadores de um grau especialmente elevado de culpa que, ndo sendo de funcionamento
automatico, determinardo a concretizacio, na avaliacdo e valora¢do do caso concreto, da
especial censurabilidade ou perversidade dos factos praticados, por realizacdo da previsao
tipica de alguma das circunstincias que integram tais exemplos-padrdo ou de outras de
idéntico sentido e conteido normativo.
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A circunstancia da al. ¢) do n.® 2 do art. 132.° («prdtica do facto contra vitima especialmente
indefesa»), introduzida pela revisdo do CP de 1998, visou reforcar a tutela da vitima perante
«formas de exercicio ilegitimo do poder».

Tem-se sublinhado o propoésito de protecdo penal da vitima em situagdo de “desamparo” e
na “exploragdo” ou “aproveitamento” da situacdo de “indefesa”, conhecida pelo agente; o
exemplo-padrdo ndo se preenche com a simples superioridade em razao da idade, que ndo
vai além de uma agravante de caricter geral. A especial censurabilidade da atitude do agente
evidencia-se na exploragdo (“aproveitamento”) da situacdo de desamparo da vitima, por
quem, com conhecimento da grave impossibilidade de a vitima se defender ou da completa
auséncia de possibilidade de defesa, por causa da idade, de deficiéncia, doenca ou gravidez,
numa determinada situacdo de facto, é detentor de alguma forma de poder sobre a vitima.
Dos factos provados resulta apenas que o arguido «sabia que a ofendida era pessoa idosa de
80 anos de idade» e que «estava ainda ciente da sua superioridade fisica sobre aquela».

Nao estando provado que a vitima era uma pessoa impossibilitada de se defender por causa
da sua idade avancada, ndo € fundado concluir que o arguido, para cometer o crime de
homicidio, encontrando-se numa situacdo de superioridade, dolosamente se tenha
aproveitado de uma situacio de desamparo originada por esse motivo, de modo a dai se poder
formular um juizo de agravacdo da culpa requerida pelo tipo qualificado do crime de
homicidio.

Sem prejuizo de se reconhecer a elevada censurabilidade da acdo do arguido, considerada
nos termos do disposto no art. 71.° do CP, na determinacdo da medida da pena do crime de
homicidio simples (art. 131.°) — fixada em 13 anos de prisao no quadro de uma moldura
abstrata de 8 a 16 anos de prisdo, parcialmente coincidente, no seu nivel superior, com o
nivel inferior da pena de 12 a 25 anos correspondente ao crime de homicidio agravado — ndo
se encontra fundamento que justifique a alteracdo da qualificacdo juridica dos factos
constante do acérdao recorrido.

VII - Nesta conformidade se conclui pela improcedéncia do recurso, ficando prejudicada a

questdo da pretendida alteracdo da medida da pena.

31-10-2024

Proc. n.° 551/22.6GBGDL.S1 - 3.* Seccao
Lopes da Mota (Relator)

Antero Luis

Carmo Silva Dias

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Admissibilidade de recurso

Recurso de acérdiao da Relagao
Contraordenacao

Impugnacao judicial

Férias judiciais

Prazo

Oposicao de julgados

Por aplicacdo subsididria das normas do processo penal ao processo contraordenacional,
determinada pelo art. 41.°, n.° 1, do RGCO, é admissivel a fixacdo de jurisprudéncia em
matéria de contraordenagdes pelo STJ, para resolucdo de conflitos entre acérddos dos
tribunais da Relacgdo, os quais, atento o disposto no art. 75.°, n.° 1, do mesmo diploma, nao
admitem recurso ordindrio.
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O que estava em causa, no acérdao recorrido e no acérdio fundamento, era saber se,
ocorrendo durante as férias judiciais, o termo do prazo de 20 dias estabelecido no art. 59.°,
n.° 3, do RGCO, para apresentagdo do recurso de impugnacdo judicial da decisdo da
autoridade administrativa que aplica a coima se transfere para o primeiro dia til seguinte ao
fim das férias judiciais, tendo em conta o disposto no art. 279.°, al. e), do CC.

A situagdo de facto em apreciacao era idéntica, ambos os prazos terminaram durante as férias
judiciais e ambos os recursos foram apresentados no primeiro dia util seguinte ao fim das
férias judiciais.

Conhecendo dos recursos, os acérddos concluiram, porém, em contradi¢cdo um com o outro,
na base de proposi¢cdes de direito antagdnicas. O acérddo recorrido concluiu que ndo é
aplicdvel a al. e) do art. 279.° do CC, pelo que manteve a decisdo que ndo admitiu o recurso
de impugnacdo, por o considerar extemporaneo; o acérddo fundamento, concluiu que €
aplicdvel a al. e) do art. 279.° do CC, pelo que revogou a decisdo que ndo admitiu o recurso,
ordenando que fosse substituida por outra que o considerasse tempestivo e o admitisse.
Verifica-se, assim, uma oposicdo de julgados, devendo o processo prosseguir, em
conformidade com o disposto no art. 441.°. n.° 1, do CPP.

31-10-2024

Proc. n.° 4025/23.0T9AVR.P1-A.S1 - 3.* Seccdo
Lopes da Mota (Relator)

Anténio Manso

Horacio Correia Pinto

Recurso de acérdao da Relacao
Impugnacio da matéria de facto
Trafico de estupefacientes
Detencao de arma proibida
Medida concreta da pena

Pena parcelar

31-10-2024

Proc. n.° 1288/21.9PFAMD.L1.S1 - 3.% Secc¢édo
Teresa Féria (Relatora)

Carlos Campos Lobo

Jorge Raposo

Recurso per saltum

Impugnacio da matéria de facto
Qualificacio juridica

Medida concreta da pena

Pena tnica

31-10-2024

Proc. n.° 1717/22.4S5LSB.L1.S1 - 3.* Seccao
Teresa Féria (Relatora)

Jorge Raposo

Lopes da Mota
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Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Reformatio in pejus

Processo respeitante a magistrado
Denegaciao de justica

Atraso processual

I- O tipo objectivo do crime de falsificacio de documento do art. 256.°, n.° 1, do CP - na
modalidade da al. d), em que o agente faz “constar falsamente de documento ou de qualquer
dos seus componentes facto juridicamente relevante” - pressupde que o documento tenha um
conteido intelectual que ndo corresponda a realidade, o que sucede quando nele &
especificado um facto que ndo € verdadeiro, e que o facto inveridico que se fez constar do
documento tenha relevancia para o mundo do direito; assim, exige-se uma accao do agente
sobre o documento da qual resulte uma adulteracdo, no sentido de nele se ter inscrito algo
que traduz uma auséncia de correspondéncia entre o que se inscreve e a realidade.

I - Por seu turno, o tipo subjectivo exige, para além do “saber” (elemento intelectual do dolo do
tipo) e do “querer” (elemento volitivo do dolo do tipo), a demonstragdo de uma especifica
inten¢do de causagdo de prejuizo a outra pessoa ou ao Estado e/ou uma intenc¢ao de obtencgao
de beneficio ilegitimo (dolo especifico).

III- A aposi¢do, em processos-crime, de despachos manuscritos pela magistrada titular,

ficcionando datas em que tais despachos teriam sido pretensamente proferidos, num

estratagema utilizado para esconder da Inspeccdo atrasos processuais, procurando simular
que tais processos haviam ji sido anteriormente despachados, realiza o crime do art. 256.°,

n.* 1, al. d), e 4, do CP.

E tais situagdes ndo integram falsificacdo grosseira, pois esta teria de resultar evidente da

mera observacdo dos documentos em causa, pressuposto que ndo ocorreu; a

desconformidade com a realidade nio era imediatamente apreensivel pelo observador, pois

a deteccao das falsificagdes exigiu em concreto a analise de todos os despachos “falsos” em

conjugagdo com os outros elementos do processo.

V - Tratava-se de despachos elaborados, datados e subscritos pela prépria magistrada titular dos

processos, nada levando a crer, da sua simples visualizacdo, que contivessem falsidade

intelectual; a detecg¢do desta falsidade resultou do recurso a outros elementos, ndo sendo
notdria na mera observagdo dos despachos, no sentido que releva para o falso grosseiro.

Interposto recurso apenas pela arguida, e sendo o crime de falsidade informadtica (punivel

com a pena de prisdo de 2 a 5 anos) um crime mais grave do que o de falsidade de documento

(punivel com prisd@o de 1 a 5 anos), crime por que a arguida foi condenada, nao pode o

tribunal de recurso proceder a correc¢do do acérdao nos moldes peticionados pelo MP no

parecer, mesmo tendo como limite a medida de prisdo ja aplicada, pois nunca seria
indiferente a arguida o estar condenada por um ou pelo outro dos dois crimes em confronto.

VII - O tribunal superior ndo pode modificar, na sua espécie ou medida, as san¢des constantes da
decisao recorrida, em prejuizo de qualquer dos arguidos, ainda que ndo recorrentes (art.
409.°, n.° 1, do CPP), e o principio da proibi¢cdo da reformatio in pejus ndo se basta com o
mero respeito por um maximo de pena aplicada na condenagdo, como se o tribunal de recurso
se pudesse mover livremente na qualificacdo juridica dos factos previamente operada, ou
mesmo na matéria de facto provada pressuposto desta, desde que fosse observado o tal
mdaximo de pena.

VIII - A viabilidade de correc¢cao de eventuais erros de direito cometidos na decisdo recorrida -
no caso, um erro no enquadramento juridico dos factos, denunciado pelo MP no recurso
interposto apenas pela defesa - com a consequente correccdo do enquadramento juridico para

v

VI
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crime mais grave, ¢ uma rectificacdo inadmissivel por contender com o principio da
proibicdo da reformatio in pejus.

IX - A passagem de uma condenacdo por (tipo de) crime menos grave para (tipo de) crime mais
grave configura uma modificacdo da decisdo em prejuizo do arguido; e se o MP se
conformou com o acérddo condenatdrio, dele ndo tendo recorrido, e se o sujeito processual
arguido, Unico recorrente, circunscreveu o objecto de conhecimento as questdes enunciadas,
o principio da proibi¢do da reformatio in pejus seria conflituante com uma defini¢do do
objecto do recurso que incluisse a correc¢do de erros de direito com repercussoes in malam
partem.

X - Os puros atrasos processuais, desligados de outros elementos e circunstincias, podem fazer
incorrer o magistrado titular dos processos em responsabilidade disciplinar, mas ndo
revestem dignidade penal, sendo insuficientes, s6 por si, para tipificar crime de denegagéo
de justica.

XI - O crime de denegacao de justica e prevaricacdo do art. 369.°, n.” 1 e 2, do CP pressupde um
“desvio voluntario e intencional dos deveres funcionais, de forma a poder afirmar-se uma
negacao da justica”, pressupde uma ac¢do ou omissdo do funcionario contra direito, ndo se
bastando com a prética de actos desconformes a regras processuais.

XII - Nao configura “meros atrasos processuais” a actividade contra direito desenvolvida pela
arguida nos inquéritos de que era titular, conscientemente praticada com um sabido e querido
desrespeito por normas processuais penais e outros preceitos legais a cujo cumprimento que
a estava obrigada.

XI1II - Assim sucede nos inquérito em que a arguida procedeu a assinatura eletrénica de conclusdes
sem proferir qualquer despacho, provocando a deslocagdo desses processos de “pendentes”
para “despachados” a fim de os retirar da observagdo da Inspecg¢do, e determinando depois a
abertura de novas conclusdes por ordem verbal, nio tendo proferido qualquer despacho nem
nessa data, nem posteriormente, tendo ocorrido nos inquéritos a prescricdo do procedimento
criminal dos crimes em investigacdo; assim sucede nos despachos falsamente datados e
intercalados em processos; assim sucede nas omissdes de decisdes sobre prescricdo do
procedimento criminal a fim de evitar a comunicagéo da prescri¢ao por via hierdrquica; assim
sucede quanto a auséncia de encaminhamento de pedidos de aceleragdo processual.

XIV - A descrigao dos factos do dolo nao € incompativel com a narracdo de factos conclusivos,
pois inexiste qualquer proibigao legal de inser¢ao de “factos conclusivos” na matéria de facto
da sentenga/ac6rddo, os quais se mostram até uteis a melhor compreensao do episédio de
vida que se aprecia; despir a matéria de facto de tais “enunciados linguisticos descritivos de
acc¢des” pode, em concreto, redundar num prejuizo para a compreensdo da matéria de facto
na sua globalidade e, depois, para a melhor aplicacio do direito do caso; o que a matéria de
facto néo pode € incluir apenas factos conclusivos, ou seja, conclusdes retiradas de descri¢oes
de realidade a que ndo se procedeu previamente.

XV - O tipo subjectivo do crime de denegagdo de justica e prevaricagdo, na modalidade agravada
prevista no n.° 2 do art. 369.° do CP — “Se o facto for praticado com intencdo de prejudicar
ou beneficiar alguém” -, exige dolo especifico.

VXI - O elemento tipico “alguém” referido no n.° 2 do art. 369.°, ndo inclui o agente do crime, e
ndo realizam o tipo agravado as ac¢des orientadas por uma intengdo de beneficio exclusivo
do préprio agente do crime.

XVII - Assim resulta dos elementos histérico e sistematico de interpretacdo: veja-se a Acta n.°
36 (CP, Actas e Projecto da Comissédo de Revisdo) - “A agravacao do n.° 2 supde que o facto
foi praticado com intencdo de prejudicar ou beneficiar alguém (podendo ser a vitima da
prevaricag@o ou pessoa diferente)” -; atente-se na descricdo dos vérios tipos do CP, em que
o legislador, quando tal pretende, menciona especificamente como beneficidrio do crime o
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autor do seu cometimento ou terceiros (“para si ou para terceiro”) - trafico de influéncia (art.
335.° do CP), recebimento ou oferta indevidos de vantagem (art. 332.° do CP), corrupgdo
passiva e ativa (arts. 373.° e 374.° do CP).

XVIII - O saber que se prejudica aquele que no processo ocupa a posicao de vitima, aceitando

com conformacao esse resultado ou querendo-o até, ndo €, nem factual nem juridicamente,
equiparavel a uma especifica inten¢do de prejudicar essa vitima, intengdo que teria de ter
norteado toda a acuacdo contra o direito, a fim de permitir, entdo sim, a agravacgao.

31-10-2024

Proc. n.° 38/18.1TRLSB.S1 - 3.* Seccao
Ana Barata Brito (Relatora)

Carmo Silva Dias

Lopes da Mota

Recurso de acérdao da Relacao

Absolvicao em 1.? instincia e condenacio na Relacao
Sequestro

Legitima defesa

Propriedade

Ilicitude

IT -

III -

IV -

Vai contra as regras da légica, do normal acontecer e da experiéncia comum, alguém subir a
um telhado de prédio (oficina/armazém) que pertence a outra pessoa, através de umas
escadas e, o respetivo proprietario ndo poder agir, como a aqui arguida fez, nas circunstancias
assinaladas na sentenca da 1.* instancia e, apesar das explica¢cdes que foram dadas na decisdo
sobre a matéria de facto dessa sentenca (que s@o plausiveis e permitiam a solu¢do que foi
dada, de forma fundamentada), venha de forma inexplicdvel a ser condenada por um crime
de sequestro na Relacdo, mesmo que em pena de admoestacgao.

Para além da apontada licitude da conduta da arguida que sobressai do texto da sentenca da
1.% instancia (uma vez que a forma como agiu, incluindo quando retirou as escadas e chamou
a GNR, revela estar a atuar em legitima defesa da sua propriedade/patriménio - art. 337.°, n.°
1, do CC aplicdvel por for¢ca do art. 31.°, n.° 1, do CP - que fora invadida, sem o seu
consentimento, pelo assistente, que subira ao telhado daquela oficina/armazém, por essas
escadas), também dela podemos perceber que a mera restricdo de movimentos a que o
assistente ficou sujeito, em consequéncia da conduta da arguida, ndo € suficiente para
integrar o crime de sequestro, o qual exige uma privacao total da liberdade ambulatéria, que
no caso ficou por demonstrar.

A privagdo total da liberdade ambulatédria, da liberdade de movimentos é que carateriza o
crime de sequestro (caso em que a vitima, por exemplo, € colocada numa situacdo da qual
nao pode livrar-se por si s6, como nem sequer pode pedir e obter imediatamente auxilio), o
que ndo sucedeu no caso dos autos (como resulta da motivacdo da sentenca da 1.* instancia,
nao s o assistente nunca pediu para lhe colocarem a escada para sair do telhado do imével
que pertencia a arguida/recorrente, tal como podia ter feito, como da matéria apurada nio
resulta que estivesse impossibilitado de se deslocar de um lado para o outro, sendo certo
ainda que nada se apurou que dali ndo pudesse sair por outro local).

Portanto, analisando o texto da decis@o sob recurso é manifesto e grosseiro o erro em que
incorreu a Relagdo ao julgar verificados os vicios previstos no art. 410.°, n.° 2, do CPP (com
o fim de dar como provada matéria de facto que, afinal, nem era suficiente para integrar o
crime de sequestro, pelo qual veio a condenar a arguida), os quais ndo ocorrem,
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considerando-se definitivamente fixada a decis@o proferida sobre a matéria de facto pela 1.*
instancia, a qual se mostra devidamente sustentada e fundamentada, impondo-se a revogacao
do acérdao da Relagdo, com a consequente absolvi¢do da arguida/recorrente e repristinacao
da sentenca da 1.* instancia.

31-10-2024

Proc. n.° 118/19.6GAMTA.L1.S1 - 3.* Seccdo
Carmo Silva Dias (Relatora)

José Carreto

Antero Luis

Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Recurso de acérdao da Relacao

Reformatio in pejus

Homicidio

Pena tnica

Medida da pena

IT -

III -

Nao assiste razdo ao recorrente quando invoca que teria sido violado o principio da
reformatio in pejus previsto no art. 409.° do CPP, uma vez que o recurso para a Relacdo da
decisdo final foi interposto pelo MP, o qual pediu a agravacdo da pena aplicada pelo
homicidio tentado cometido pelo arguido, bem como a agravacdo da pena Unica, o que
significa que esse recurso ndo foi interposto no interesse do arguido. Podia assim a Relacio,
perante o recurso do MP, proceder a agravacdo das penas que fez, nio existindo qualquer
violagcdo do disposto no art. 409.°, n.° 1, do CPP, nem do principio da reformatio in pejus.
Diferente seria se a Relagao tivesse agravado as penas, sem haver recurso do MP a pedir essa
agravacdo, o que nio foi o caso.

Quanto a pena aplicada pelo crime de homicidio tentado (5 anos e 6 meses de prisdo), ao
contrdrio do que alega em sede de recurso, pelo que resulta do texto do acérdao recorrido,
mesmo tendo em atenc¢do a sua idade, crime cometido e posicionamento em relagdo ao crime
cometido (ndo havendo sequer sinais exteriores de arrependimento ativo), verifica-se que,
além de manifestar indiferenca pelo bem juridico violado (bem vida) aqui em apreciacio,
ainda ndo interiorizou o desvalor da conduta que praticou, ndo revelando sentido critico, ndo
assumindo especial relevo a confissdo parcial efetuada, precisando de esforcar-se mais, para
mudar o seu rumo de vida (designadamente, melhor refletindo sobre o seu percurso de vida,
para adquirir consciéncia critica, assumir os seus erros, esforcando-se por interiorizar os
valores comunitdrios, assim se preparando/adaptando para levar uma vida conforme ao
direito, sendo conveniente e 1til que va igualmente ponderando sobre as consequéncias dos
seus atos), sendo no caso dos autos, a natureza e modo de execugdo do crime cometido nas
circunstancias dadas como provadas, grave, causador de alarme e intranquilidade social, que
integra o conceito de “criminalidade especialmente violenta” (art. 1.°, al. 1), do CPP), tendo
revelado uma personalidade violenta e avessa ao direito, tendo a Relac@o explicado bem, na
decisao recorrida, a razao pela qual a fundamentacdo da 1.? instancia ndo convencia e tinha
de ser corrigida, nos moldes que indicou e que ndo merecem censura. Também, considerando
todas as circunstancias apuradas, igualmente nao transparece que estejamos perante qualquer
caso especial que justifique uma atenuagio especial da pena (cf. art. 72.° do CP) em relagao
ao recorrente.

Quanto a pena tnica aplicada (5 anos e 8 meses de prisdo), foi calculada no ambito da
moldura abstrata do concurso indicada de 5 anos e 6 meses de prisdo e 6 anos de prisdo e,
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nesse ambito, ndo se pode desconsiderar os factos no conjunto, sua conexdo, periodo
temporal (crimes cometidos em concurso, respetivamente em 23-08-2022, o de homicidio
tentado e em 31-01-2023, o de trafico de estupefacientes de menor gravidade), diferente grau
de gravidade considerando a sua natureza e dos bens juridicos violados (incluindo de
natureza pessoal, o que para uma pessoa da idade do recorrente, acentua essa gravidade e
realca a sua indiferencga para levar uma vida conforme ao direito, bem como desprezo pelas
regras e valores subjacentes ao ordenamento juridico), a sua idade e a sua personalidade
(avessa ao direito, atento o circunstancialismo fictico global apurado), que se mostra
adequada aos factos cometidos, revelando tendéncia para a pratica dos tipos de ilicitos
criminais cometidos, o que tudo torna mais elevada as exigéncias de prevencdo geral e
especial relativamente ao ilicito global. Considerando as suas caréncias de socializacdo € de
atender ao efeito previsivel da pena tnica a aplicar sobre o seu comportamento futuro, a qual
nio deve ser impeditiva da sua ressocializa¢do, quando chegar o momento préprio, julgando-
se na medida justa, sendo adequada e proporcionada, a pena tnica imposta pela Relacdo de
5 anos e 8 meses de prisdo, por ndo ultrapassar a medida da sua culpa - que é grave
considerando os respetivos factos no conjunto e a sua personalidade, a luz das consideragcdes
feitas - assim contribuindo para a sua futura reintegrac@o social e satisfazendo as finalidades
das penas.

31-10-2024

Proc. n.° 867/22.1JALRA.C1.S1 - 3.% Sec¢do
Carmo Silva Dias (Relatora)

José Carreto

Lopes da Mota

Recurso per saltum
Ciamulo juridico
Medida da pena
Pena vinica
Relatério social
Improcedéncia

31-10-2024

Proc. n.° 324/20.0JDLSB.L1.S1 - 3.* Seccéo
Antero Luis (Relator)

Lopes da Mota

Carmo Silva Dias

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Tribunal da Relacio

Oposicao de julgados

Acérdao fundamento

Declaracoes do arguido

Falsidade de depoimento ou declaracio

Verificados os demais pressupostos do recurso extraordindrio de fixacao de jurisprudéncia, deve
ser considerada verificada a oposi¢do de julgados e determinado o prosseguimento do
recurso quando, no acoérdao recorrido, decidiu-se, acolhendo um conceito objetivo de
declaracao falsa, que sem o apuramento da verdade histérica, que deve estar definida nos
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despachos de acusacdo e/ou de prontncia, ndo € possivel afirmar a falsidade do testemunho
s6 porque foram produzidos depoimentos contraditérios e no acérdao fundamento decidiu-
se, com base no conceito subjetivo de declaracao falsa, que para o preenchimento do tipo
bastava “a desconformidade entre a declaracdo emitida pelo agente e a realidade por ele
apreendida, independentemente de a verdade ter sido apurada no processo e qual seja ela,
pelo que, perante declaracdes contraditorias entre si, uma delas exclui necessariamente a
outra, sendo inequivoco que o agente declarou com falsidade” .

31-10-2024

Proc. n.° 576/20.6T9MDL.G1-A.S1 - 3.* Seccdo
Antero Luis (Relator)

Lopes da Mota

Carlos Campos Lobo

Recurso per saltum
Medida concreta da pena
Pena tnica

Qualificacdo juridica
Trafico de estupefacientes
Improcedéncia

IT -

III -

v

Comete um crime de trafico de estupefacientes previsto no art. 21.°, n.° 1, do DL n.° 15/93,
de 22-01 e ndo um crime de tridfico de menor gravidade p. e p. pelo art. 25.° do mesmo
diploma legal, a arguida que actuando “em execucdo de plano conjunto e comunhdo de
esforcos” e “concertadamente” na venda entre 2022 ¢ Maio de 2023, em varias freguesias
dos concelhos de X e Y produtos estupefacientes (cfr. pontos 1.2 e 1.4) a varios consumidores,
vdrias vezes por semana, em média 3 vezes a cada um deles, 23 dos quais identificados (cfr.
pontos 1.5 a 1.26) e 5 ndo identificados (cfr. pontos 1.27 a 1.31), tendo efectuado pelo menos
3 compras por grosso de produtos estupefacientes (cfr. ponto 1.34) e apreendidas, na sua
residéncia e do coarguido produtos estupefacientes, dinheiro (€ 2 500,00), duas balangas de
precisao digitais e sacos para partir e embalar o produto estupefaciente;

Tal factualidade integra o chamado trifico de média dimensdo, com algum nivel de
organizacao (deslocacdo ao Z e compra em média quantidade) e posteriormente preparacio,
particdo, embalagem do produto e revenda a dezenas de consumidores na zona de residéncia
da arguida e seu companheiro, utilizando para tanto uma viatura e varios telemdveis para
efectuar os contactos;

Tal factualidade ndo pode enquadrar no conceito legal de “ilicitude do facto se mostrar
consideravelmente diminuida”, ao nivel dos meios utilizados, modalidade ou circunstancias
da ac¢do, qualidade ou quantidade das substincias, nem a imagem global dos factos,
demonstra, nem sequer indicia, uma menor ilicitude.

A circunstancia de um arguido deter uma arma numa perspectiva de defesa de eventuais
agressoes, na pratica de actos ilicitos, ndo atenua a sua culpa. A mera detengao de arma para
defesa apenas atenua a culpa em situacdes de normalidade de vida.

Nao pode ser valorado favoravelmente, a criacio do risco pelo arguido ao praticar
actividades ilicitas e depois deter uma arma para minorar o risco por si préprio criado.
Admitir este raciocinio estava encontrada a férmula para justificar, do ponto de vista da
culpa, a deten¢do de armas em actividades criminosas.

31-10-2024
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Proc. n.° 30/22.1GABCL.G1.S1 - 3.7 Sec¢édo
Antero Luis (Relator)

Horacio Correia Pinto

José Carreto

Recurso de acérdao da Relagao
Omissao de pronincia

Medida concreta da pena

Pena parcelar

Dupla conforme

Rejeicao parcial

31-10-2024

Proc. n.° 1211/22.3PCSTB.E1.S1 - 3.* Sec¢do
Horacio Correia Pinto (Relator)

Antero Luis

Carmo Silva Dias

Escusa

Juiz desembargador
Imparcialidade
Processo

IT -

III -

v

VI

Com o pedido de escusa, o juiz, cuamprindo com o seu dever de imparcialidade, informa que
se encontra numa qualquer situacdo de eventual pedido de recusa do exercicio das suas
fungdes em determinado processo e em relagdo aquele caso concreto.

O objectivo é o de salvaguardar um bem essencial na Administracdo da Justica que é a
independéncia e a imparcialidade dos tribunais e dos juizes, de forma a permitir que esta
decisdo seja justa e equitativa. Mas também defender a posicdo do juiz possibilitando-lhe o
afastamento quando objectivamente existir uma razdo que minimamente possa beliscar a
sua imagem de isencdo e objectividade.

Pode constituir fundamento de recusa, e por isso de escusa, nos termos do n.° 1 do art. 43.°,
a intervengdo do juiz noutro processo ou em fases anteriores do mesmo processo fora dos
casos do art. 40.° - art. 43.°, n.° 2, do CPP -, pretendendo-se acautelar a natural tendéncia a
manter um juizo jd expresso ou uma atitude jd assumida noutros momentos decisorios no
mesmo procedimento.

Nestes casos, para apreciar da eventual existéncia de motivo sério e grave, adequado a gerar
desconfianca sobre a sua imparcialidade, é fundamental verificar, concretamente, do objecto
do processo em ambas as intervencdes processuais do juiz requerente de escusa; aquela em
que interveio e aquela em que vai intervir.

Devera consubstanciar motivo de suspeicao, a intervengdo, naquelas circunstancias, que se
prendem com a factualidade; (i)ou porque tem por objecto a mesma factualidade, (ii)ou
porque esteja com ela directamente relacionada, (iii)ou porque diga respeito a factos que
tenham ocorrido durante ou no processo em que o juiz requerente de escusa interveio.
Como Juiz de Execugdo de Penas no Tribunal de Execugdo de Penas ..., onde o processo
corria termos, proferiu o requerente, no Apenso A do mesmo processo, despachos decidindo
sobre a aplicagdo do Regime Excecional de Flexibilizacdo da Execucdo das Penas e das
Medidas de Graca no Ambito da Pandemia da Doenca Covid-19 — Lei n.° 9/2020, de 10/04
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-, fixando os marcos temporais de apreciacdo de liberdade condicional e preparando o
processo para as fases seguintes como a de concessao de liberdade condicional.

VII -Como Juiz Desembargador, no Tribunal da Relacdo, onde agora exerce funcgdes o requerente,

é indigitado, apds distribuicdo, para julgamento de recurso interposto pelo recluso, no mesmo
processo, da decisdo do Tribunal de Execugdo de Penas..., onde o processo agora corre
termos, que ndo lhe concedeu a liberdade condicional atingido o meio do cumprimento da
pena.

VIIL.-Ora, a decisdo do Tribunal de Execucdo de Penas ..., que ndo concede a liberdade

condicional ao recorrente ao atingir %2 do cumprimento da pena de prisdo, agora em recurso,
aprecia e considera parcialmente factualidade fixada, apreciada e considerada nos despachos
proferidos pelo requerente, naquele Apenso A do mesmo processo, em que declara ndo
beneficiar o recluso do perddo e outras medidas de graca concedido pela Lei n.® 9/2020, de
10-04, fixa as datas de aprecia¢do de liberdade condicional, e prepara o processo para as
fases seguintes, como a de concessao de liberdade condicional.

IX - Assim, “objectivamente, para um terceiro, colocado numa posicdo independente, o contacto
prévio com aqueles processos cria uma marca indelével sobre os factos e as pessoas que
neles intervém com evidentes sequelas na apreciacdo do processo que agora é sujeito a sua
apreciacdo”, o que se visa acautelar, justificando-se o pedido de escusa nos termos
requeridos.

31-10-2024

Proc. n.° 498/16.5TXCBR-G.L1-A.S1 - 3.7 Sec¢éo
Anténio Manso (Relator)

Jorge Raposo

Antero Luis

Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Recurso de acordio da Relagao

Pedido de indemnizacao civil

Principio da adesao

Principio da suficiéncia do processo penal
Competéncia dos tribunais de instincia
Tribunal administrativo

Rejeicao de recurso

I- A decisdo genérica ou tabelar sobre pressupostos processuais, nao faz caso julgado no
processo.

II- O art. 71.° do CPP, consagra o principio da adesdo da ac¢do civil ao processo penal, fazendo
jus ao principio da suficiéncia do processo penal (art. 7.° do CPP), de acordo com o qual a
indemnizacdo pelos danos causados pela prética de um crime (calculados nos termos da lei
civil —art. 129.° do CP) devem ser pedidos no processo-crime, s6 podendo sé-lo em separado
(na jurisdicao/ tribunal normalmente competente) nos casos expressos lei.

IIT - Nao tendo os arguidos demandos na ac¢do penal, sido demandados ou intervenientes na
accdo administrativa proposta nos tribunais administrativos, que tem como causa a
responsabilidade contratual e em que ndo foram parte, ndo hd qualquer obsticulo a sua
demanda no processo penal, em face da diferente causa de responsabilidade.

IV - Decorre dos principios da ades@o e da suficiéncia do processo penal que a apreciacdo da

responsabilidade civil (extracontratual) emergente de um crime, ndo € excluida dos tribunais
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criminais pelo facto de o seu agente estar submetido, normalmente a jurisdi¢do
administrativa, ou qualquer outra.

Através dessa norma — art. 71.° do CPP — atributiva da competéncia aos tribunais criminais
(civis) para resolver todas as questdes que interessem a decisdo da causa -, € mesmo que se
decida suspender o processo penal para a questdo ser solucionada fora do processo criminal,
este readquire essa competéncia se findo o prazo de suspensdo nao tiver ainda sido decidida
no foro préprio (n.° 4, in fine CPP) - decorre a prevaléncia do conhecimento da questdo no
processo penal.

A declaragdo de perda de vantagens, ao abrigo do art. 110.°, n.** 1, al. b), 2 e 4, do CP, é
consequéncia da pratica do crime e ndo tendo o arguido recorrido do mesmo, ndo é
admissivel recurso quanto a decisd@o que declarou aquela perda (art. 400.°, n.° 1, al. ¢), do
CPP).

31-10-2024

Proc. n.° 39/14.9TASCF.L1.S1 - 3.* Sec¢éo
José Carreto (Relator)

Anténio Manso

Carmo Silva Dias

Recurso per saltum

Furto qualificado

Violéncia depois da subtraciao
Concurso aparente
Qualificacao juridica
Consumpcio

Comete o crime de violéncia depois da subtracdo p.p. pelos arts. 211.° ¢ 210.°, n.° 2, al. b), e art.

204.°,n.* 1, al. a) e 2, al. e), do CP, punido com pena de 3 a 15 naos de prisdo em concurso
aparente com o crime de furto qualificado p.p. pelo art. 204.°, n.* 1, al. a) e 2, al. e), do CP,
punido com a pena de 2 a 8 anos, o arguido que por arrombamento invade a cada de habitagdo
e se apodera de bens de valor elevado e para garantir essa apropriagdo empurra o seu dono
para evitar que este o agarre e assim conseguir fugir com os bens.

31-10-2024

Proc. n.° 530/18.8GAVNG.S1 - 3.* Seccdo
José Carreto (Relator)

Lopes da Mota

Anténio Manso

Escusa
Imparcialidade
Isencao

Juiz natural
Motivo justificativo

O instituto da escusa do juiz assenta em principios e direitos fundamentais das pessoas,
proprios de um Estado de direito democrético, visando assegurar a imparcialidade dos
tribunais, o que exige também garantias de independéncia e imparcialidade dos seus titulares.
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E o dever constitucional e legal de imparcialidade e independéncia que determina o pedido
de escusa do juiz, por impor no exercicio das suas fun¢des judiciais uma transparéncia total
de que a publicidade da audiéncia ou a fundamentacdo dos atos s@o apenas uma parte das
exigéncias.

Para que o juiz possa ser escusado € necessdrio que a interven¢do do juiz no processo € no
caso concreto possa ser considerada suspeita, e que essa suspeita derive de existir motivo,
sério e grave, adequado a gerar desconfianca sobre a sua imparcialidade.

O motivo invocado: ter intervindo noutro processo entre as mesmas partes e onde
parcialmente se discute um mesmo circunstancialismo, deve ser avaliado segundo uma
perspectiva de natureza subjectiva, traduzido na averiguacdo de saber se o juiz de algum
modo manifestou ou tem motivo ou interesse pessoal no processo, e outro segundo uma
perspectiva de natureza objectiva ou seja, saber se do ponto de vista da generalidade das
pessoas, de um cidadao comum, de um homem médio conhecedor das circunstancias do caso,
tal situacdo cria uma desconfianga na imparcialidade e isencéo do juiz.

Se o Mm. Juiz ndo manifesta nenhum interesse no caso nem se v€ que possa existir, e
inexistindo uma relacio pessoal com as partes no processo pelo que na perspectiva subjectiva
ndo ocorre motivo para a escusa. Numa perspectiva objectiva, ndo existem razdes para que
ocorra uma qualquer desconfianca, porque a situacdo em que interveio (despacho de
pronuncia por crime de fotografia ilicita) e a presente apesar de se reconduzirem a mesma
situacdo de facto, as posicoes estdo invertidas, além o arguido acusava a assistente autora do
ilicito porque o fotografou, aqui a assistente acusa o arguido de abuso de poder por ter
consigo agentes da PSP numa situacdo de entrega de menor, no dmbito de regulacido de
responsabilidades parentais: naquele apenas se analisou o ato da arguida, aqui apenas o ato
do arguido que ndo t€m qualquer similitude, e o conhecimento advindo daquele ndo se
repercute neste.

O motivo elencado néo traduz mais do que as situa¢des da vida do juiz, quantas vezes tem
de julgar as mesmas partes por factos diversos e até em posigoes divergentes.

- A possibilidade de ocorrer animosidade do arguido ou da assistente para com o juiz que o

julga ou que aprecia os seus atos € uma decorréncia normal do exercicio das suas funcdes,
que de modo algum pdem em causa a sua independéncia e imparcialidade.

VIII - Se nem sequer ocorreu um juizo definitivo sobre uma parte da ocorréncia (apenas indicios

para a pronuncia pelo crime de fotografia ilicita), ndo existe motivo para afastar o principio
do juiz natural, que s6 deve ocorrer se existiram razdes mais fortes para tal do que aquelas
que ‘“visa salvaguardar, que se relacionam com a independéncia, mas também com a
imparcialidade do tribunal”.

31-10-2024

Proc. n.° 24/20.1TRLSB-A.S1 - 3. Sec¢ao
José Carreto (Relator)

Horacio Correia Pinto

Anténio Manso

Recurso de revisao
Inimputabilidade
Inconciliabilidade de decisoes

Sendo diferentes os factos ilicitos praticados pelo arguido, em momentos distintos, porque
foi julgado em processos diversos, eles ndo sdo inconcilidveis.
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O facto de num processo ter sido considerado inimputdvel e no outro imputdvel, ndo torna
os factos inconcilidveis, sendo objetos de julgamento distintos, em momentos temporais
distintos e o arguido sujeito a pericias psiquidtricas distintas € em momentos temporais
diversos.

A inconciliabilidade de factos prevista no art. 449.°, n.° 1, al. c¢), do CPP, exige que esteja
em causa, em ambas as decisdes, 0 mesmo pedaco da vida em que se traduz o ilicito em
andlise, ou seja, sO perante a existéncia de duas sentencgas que se debrucaram sobre a mesma
conduta, é que pode resultar a inconciliabilidade de factos.

31-10-2024

Proc. n.° 301/21.4PBCTB-A.S1 - 3.% Secg¢éo
José Carreto (Relator)

Jorge Raposo

Carlos Campos Lobo

Nuno Gongalves

Recurso de revisao
Novos factos

Novos meios de prova
Injustica da condenacao
Improcedéncia

IT -

III -

IV -

No recurso extraordindrio de revisdo, ndo se almeja uma revisao do julgado/decidido, mas
antes um julgado novo com sustento em novos elementos, sendo que entre o interesse em
dotar/atribuir firmeza e seguranca a determinado ato jurisdicional, maxime uma sentenca ou
acorddo, e o contraposto interesse em que ndo prevalecam/dominem decisdes que
contradigam ostensiva e gritantemente a verdade e, através dela, a justiga, o legislador tem
que escolher e, utilizando determinados mecanismos, mitigar/temperar a ideia do dogma
absoluto do caso julgado.

Assim, para o uso do fundamento consagrado na al. d) do n.° 1 do art. 449.° do CPP, clama-
se pela verificacdo dos seguintes pressupostos: que a decisdo a rever haja transitado em
julgado, requisito geral; que apds o transito em julgado surjam factos novos ou novos meios
de prova; que esses factos novos valham ou possam influir por si ou combinados com outros
que hajam sido apreciados no processo; que da apreciacdo, ponderacdo e valoragdo desses
novos factos ou meios de prova se crie e se estabeleca, num juizo apreciativo da situacio
julgada, uma ddvida séria, fundada e robusta sobre a justica da condenagao.

Ultrapassando posicionamento existente durante largo periodo temporal de que a novidade
se dirigia apenas ao tribunal, sendo indiferente que o recorrente ja conhecesse ou nido a
mesma, passou a dominar o entendimento de que os factos e / ou meios de prova novos t€m
de ser novos, no sentido de desconhecidos do tribunal e do arguido ao tempo do julgamento
ou, no minimo, que a sua ndo exibicdo e consideracdo na decisdo condenatéria resulte de
circunstancias justificativas da sua nfo apresentacdo tempestiva.

Com efeito, e em apelo ao principio da lealdade processual, se o interessado conhecia os
factos e / ou provas anteriormente e ndo o invocou aquando do julgamento néo pode querer
o fazer em momento oportuno futuro, em fun¢ido de meras estratégias de defesa, ou para dar
cobertura a inépcias ou desleixos dos sujeitos processuais.

Igualmente é formalmente inapropriado o uso deste mecanismo para invocagdo de eventuais
vicios de uma sentenga/acérddo, como seja a contradi¢do insandvel da fundamentacio ou
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entre a fundamentacdo e a decisdo - art. 410.°, n.° 2, al. b), do CPP, o quais devem ser
alegados em sede de recurso ordindrio.

A apresentacio de uma nova versao negatdria do recorrente em relagio aos factos pelos quais
foi condenado, limitando-se a trazer uma outra roupagem do posicionamento anteriormente
tido de negacdo dos factos, ndo é mais do que uma outra forma de transmitir o que foi dito
ao tempo do julgamento, ndo assumindo qualquer veste de novidade, tudo redundando numa
simples e mera discordancia relativamente ao que foi decidido.

31-10-2024

Proc. n.° 134/21.8JDLSB-C.S1 - 3.* Seccdo
Carlos Campos Lobo (Relator)

Jorge Raposo

Antero Luis

Nuno Gongalves

Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
Arguicao de nulidades

Extin¢ao do poder jurisdicional

Dupla conforme

Omissao de proniincia

Nulidade
Rejeicao

I- Esgotou-se o poder jurisdicional do Tribunal da Relacdo para apreciar as nulidades e
vicios invocados quando o Recorrente acata o despacho proferido por relator, naquele
Tribunal, que decidiu que essas questdes devem ser suscitadas no dmbito do recurso
interposto para o STJ.

IT - Nao héd qualquer omissdo de prontincia sobre as questdes colocadas quando o

acordao, face a existéncia de dupla conforme limitou a admissibilidade de recurso,
aderindo a jurisprudéncia uniforme deste STJ e, mesmo assim, aprecia oficiosamente
a possivel existéncia de irregularidade ou nulidade, designadamente a omissio de
prontncia, afastando expressamente a sua verificacao.

31-10-2024

Proc. n.° 185/22.5JACBR.C1.S1 - 3.7 Sec¢do
Jorge Raposo (Relator)

Antero Luis

Carmo Silva Dias

5. Seccao

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Questao fundamental de direito
Identidade de factos

Oposicao de julgados

Rejeicao
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03-10-2024

Proc. n.° 586/15.5TDLSB.S3-A - 5.* Seccao
Leonor Furtado (Relatora)

Jorge Bravo

Vasques Osorio

Recurso de decisao contra jurisprudéncia fixada
Admissibilidade de recurso

Tribunal de Execucao de Penas

Liberdade condicional

Extemporaneidade

Prazo

Transito em julgado

Principio geral de aproveitamento do processado

I- Nos termos do art. 242.°, n.° 1, al. a), do CEPMPL o MP recorre obrigatoriamente de
quaisquer decisdes proferidas contra jurisprudéncia fixada pelo STJ.

IT- O recurso é interposto no prazo de 30 dias a contar do trinsito em julgado da decisdao
recorrida, nos termos do art. 446.°, n.° 1, do CPP, para que remete o art. 244.° do CEPMPL.

II- O n.° 4, do art. 242.°, do CEPMPL — que estabelece que o recurso € interposto nos 30 dias
subsequentes a prolacdo da decisdo em causa — carece de interpretagdo restritiva, limitando-
se a sua aplicacdo aos casos de oposicao entre decisdes dos tribunais de execugdo das penas
em processos especiais de impugnacgao [al. b) do n.° 1 do art. 242.° do CEPMPL], dele se
excluindo o recurso de decisdes proferidas contra jurisprudéncia fixada pelo STJ [a que se
refere a al. a) do mesmo preceito].

IV - Devendo ser rejeitado o recurso extraordindrio de decisao proferida contra jurisprudéncia
fixada, em virtude de ter sido interposto antes do transito em julgado da decisdo recorrida,
justifica-se a remessa dos autos ao Tribunal da Relacdo em ordem a apreciacdo da
possibilidade de aproveitamento do ato processual praticado como recurso ordindrio.
03-10-2024
Proc. n.° 387/11.0TXCBR-W.S1 - 5. Sec¢do
Jorge Gongalves (Relator)

Agostinho Torres
Celso Manata
Escusa
Juiz desembargador
Impedimento
Isencao
Imparcialidade
Deferimento
I- Tendo sido titular do processo na fase da instrucdo que decorreu na 1.* instdncia e nao

obstante a decisdo instrutéria de ndo pronudncia ter sido subscrita por juiza de direito em
regime de estdgio, de quem era formadora, deve considerar-se “existir motivo, sério e grave,
adequado a gerar desconfianca sobre (a sua) imparcialidade” e, consequentemente,
conceder a escusa pedida pela juiza formadora, entretanto promovida e colocada como juiza
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desembargadora na sec¢do criminal do Tribunal da Relag¢ao, onde lhe foi redistribuido, como
relatora, o recurso interposto pela assistente daquela decisdo, por estarem preenchidos os
requisitos previstos nos arts. 43.°,n.” 1, 2 e 4, 44.° ¢ 45.° do CPP.

E que, além da ddvida expressa pela requerente sobre a prépria imparcialidade subjetiva para
apreciar o recurso, considerando o seu assumido comprometimento na decisio instrutéria de
ndo pronidncia sob recurso, que, apesar de ndo ter sido por si subscrita, o foi por uma juiza
em regime de estidgio de quem era formadora e a quem tinha o dever de assistir, como
assistiu, ndo apenas na selecdo dos casos e diligéncias mais adequadas a essa fase de
formagdo, mas também na discussao técnica, substantiva e adjetiva, conducente a decisio
final, ainda que esta tenha sido tomada sob responsabilidade prépria da magistrada estagidria.
Também sob o prisma objetivo, a divida sobre a sua capacidade de intervir com isengao e
imparcialidade, como relatora, na apreciacdo e decisdo do recurso que lhe foi redistribuido,
ndo se afigura de menor intensidade, antes se adensa e intensifica aos olhos da comunidade
em geral e dos intervenientes e sujeitos processuais em particular, face ao assumido
comprometimento com a decisdo escrutinada e ao conhecimento geral de que manteve a
efetiva direcdo da instrugdo, ainda que partilhada com a magistrada em regime de estdgio, o
que se perfila, se ndo como um verdadeiro impedimento, como um “quase impedimento”,
nos termos das disposicdes conjugadas dos arts. 40.°, n.° 1, als. b) e d), e 43.°, n.° 2, do
CPP.

03-10-2024

Proc. n.° 89/21.9PTCSC.L1.-A.S - 5.* Sec¢ao
Jodo Rato (Relator)

Vasques Osério

Jorge Bravo

Recurso per saltum
Cimulo juridico
Nulidade

Falta de fundamentacao
Pena parcelar

Pena vinica

Medida concreta da pena

1I -

E pressuposto do critério especial de determinacdo da medida concreta da pena previsto no
art. 77.° do CP, que o agente tenha praticado uma pluralidade de crimes constitutiva de um
concurso efectivo —real ou ideal, homogéneo ou heterogéneo —, antes do transito em julgado
da condenacio por qualquer deles, distinguindo este dltimo aspecto os casos de concurso dos
casos de reincidéncia. Verificado este pressuposto, o agente € condenado numa pena tnica.
A ponderacdo conjunta da globalidade dos factos e da personalidade do agente constitui o
topico diferenciador do critério.

O conjunto dos factos indicard a gravidade do ilicito global praticado — sendo particularmente

relevante, para a sua fixacdo, a conexdo existente entre os factos integrantes do concurso —,
enquanto a avaliacio da personalidade unitdria do agente permitird aferir se o conjunto dos
factos integra uma tendéncia desvaliosa ou se, pelo contrario, é apenas uma
pluriocasionalidade que ndo tem origem na personalidade, sendo que, sé no primeiro caso, o

concurso de crimes devera ter um efeito agravante.
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- Considerando a moldura penal abstracta aplicdvel ao concurso — 4 anos e 8 meses de prisao

a 25 anos de pris@o —, considerando que, quanto mais grave for a conduta, em fun¢do da
intensidade com que foi afectado o bem juridico tutelado, menor compressio deve sofrer a
pena parcelar respectiva, no seu contributo para a composicdo da pena tnica, considerando
ainda que, entre Marco de 2018 e Agosto de 2020 portanto, em cerca de um ano e cinco
meses, o arguido praticou quinze crimes, de gravidades diversas, é certo, mas onde avultam
oito crimes de roubo, sendo trés, agravados, um crime de furto qualificado e dois crimes de
ameaca, um, agravado, considerando a personalidade unitdria do arguido, reveladora de
propensao para a pratica de crimes contra o patriménio, e a falta de escripulo em recorrer a
violéncia contra pessoas e/ou atentar contra a sua liberdade, quando tal se torna necessario
ou conveniente para alcancar os seus propodsitos, considerando, por fim, as elevadas
exigéncias de prevencgao, geral e especial, entendemos que a pena tinica de 15 anos de prisdo,
fixada pela 1.% instancia, ainda que situada muito préximo do ponto médio daquela moldura
penal, € adequada, necessdria e proporcional, mostrando-se, outrossim, plenamente
suportada pela medida da culpa unitdria do arguido, devendo, por isso, ser mantida.

03-10-2024

Proc. n.° 403/20.4PIVNG.1.S1 - 5.* Sec¢do
Vasques Osdrio (Relator)

Celso Manata

Jodo Rato

Recurso per saltum
Ciamulo juridico

Pena vinica

Medida concreta da pena

II -

Sendo a moldura penal do ctimulo juridico estabelecida entre o limite minimo de 4 anos e 6
meses de prisdo (pena parcelar aplicada mais elevada) e os 25 anos de prisdo (mdximo legal,
dado que a soma total de todas as penas parcelares aplicadas a excede em muito) — art. 77.°,
n.° 2, do CP, ndo se afigura excessiva, desproporcional ou injusta a pena unica de 12 anos e
6 meses de prisdo, fixada em relacdo a dois blocos de condenacdes em penas conjuntas
anteriormente determinadas, por crimes de falsificacdo e de burla qualificada.

Face ao elevado grau de intensidade da culpa as elevadas exigéncias de prevencdo geral e
especial que no caso se fazem sentir, relativamente ao arguido, importando atentar nos sérios
prejuizos advenientes para os ofendidos em resultado das suas condutas criminosas e face ao
quadro de atuagcdes criminosas apurado nos autos, que é, inequivocamente, de elevada
gravidade, revelando persisténcia e energia criminosa, na adocdo de estratagemas
fraudulentos, ndo se justifica uma intervengdo corretiva no sentido da reducdo da referida
pena Unica, resultante da reformulag@o dos anteriores ctimulos juridicos.

03-10-2024

Proc. n.° 491/18.3PBCBR-A.S1 - 5.% Secc¢ado
Jorge Bravo (Relator)

Joao Rato

Celso Manata

Recurso de acérdao da Relacao
Trafico de estupefacientes
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Medida concreta da pena
Reincidéncia

Nao se justifica formular qualquer juizo de censura aos critérios que presidiram a fixa¢do de uma

pena de 8 anos e 6 meses de prisdo, pelo crime de trafico de estupefacientes, p.e p. no art.
21.°do DL n.° 15/93, cuja moldura oscila entre 5 anos e 4 meses e 12 anos de prisdo, dada a
reincidéncia do arguido, relativamente a condutas tipicas ocorridas durante cerca de dois
anos, a seguir a libertacdo do arguido por cumprimento de outra pena de prisdo, em que
foram transacionadas quantidades relevantes de Cannabis, Cocaina e Heroina.

03-10-2024

Proc. n.° 4889/21.1T9CBR.C1.S1 - 5.% Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Celso Manata

Agostinho Torres

Escusa
Isencao
Imparcialidade

I- O incidente de recusa apenas pode ser suscitado contra o juiz e nao contra o Tribunal.

IT- Para que se possa deferir tal incidente é necessdrio que existam factos objetivos ou
circunstancias concretas que constituem motivo, sério e grave e adequado a gerar
desconfianca sobre a imparcialidade do juiz;

IIT - Eventuais irregularidades cometidas na distribuicio do processo nao constituem fundamento
para suscitar o aludido incidente.

03-10-2024

Proc. n.° 189/12.6TELSB.P1-G.S1-C - 5.* Seccdo
Celso Manata (Relator)

Jodo Rato

Agostinho Torres

Recurso per saltum

Atenuacio da pena

Pena de prisao

Medida concreta da pena

1- A atenuacdo especial da pena estd reservada para os «casos extraordindrios ou
excecionais», s6 se justificando quando, no caso concreto, existam circunstancias anteriores,
contemporaneas ou posteriores “que diminuam de forma acentuada a ilicitude do facto, a
culpa do agente ou a necessidade da pena”, “constituindo para o efeito critério decisivo que
as circunstdncias concorrentes, pela sua especial intensidade, configurem um caso de
gravidade, tdo acentuadamente diminuida, seja ao nivel da ilicitude ou da culpa, seja ao
nivel da necessidade da pena, que escapa a previsdo do que o legislador definiu e que, por
isso, seria injusto punir dentro da respetiva moldura penal, jd prevenidamente muito
ampla’;

II - Tal nao se verifica no caso em apreco, no qual e designadamente ao nivel da ilicitude, da
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culpa e da necessidade da pena, ndo foram provados factos que apontem para um caso de
“gravidade diminuta”, representando, antes, uma situagdo de significativa gravidade;

A aplicac¢do de uma pena de 6 anos de prisdo a ambos os arguidos ndo se mostra excessiva
quando o crime praticado foi o de trafico de estupefacientes - p. e p. pelon.’ 1 do art. 21.° do
DL n.° 15/93, de 22/01 — e relativamente ao qual ficou, designadamente, apurado que a
substincia em causa era cocaina e o peso da mesma ascendia a 12037 gramas (com um grau
de pureza de 66% e que seria repartida em 39722 doses individuais), em que os agentes
atuaram - como “correios” de droga” — com dolo direto e tiveram por motivacio a obtencao
de lucros rapidos e significativos (€ 6 000 cada), chegando a usar uma menor — filha de um
deles, autista e com 4 anos de idade - para melhor tentarem ludibriar a vigilancia policial e
aeroportudria.

03-10-2024

Proc. n.° 141/23.6JAFAR.S1 - 5.* Sec¢ao
Celso Manata (Relator)

Jodo Rato

Jorge Gongalves

Recurso per saltum
Burla qualificada

Modo de vida

Nulidade

Falta de fundamentacao
Resolucio criminosa
Concurso de infracoes

II -

III -

Tendo o arguido reiteradamente praticado nos periodos de Maio a Outubro de 2020 e de
Maio a Outubro de 2021, factos integradores de varios crimes de burla (art. 217.° do CP),
sem que no periodo em questdo tenha desenvolvido qualquer actividade profissional, o
mesmo fez face a sua subsisténcia com os valores que obteve a custa do patriménio dos
ofendidos, podendo, assim, concluir-se que fez da burla seu modo de vida (art. 218.°, n.° 2,
al. b), do CP), pois ndo € necessario que os beneficios ilegitimos obtidos com a prética desses
crimes constitua fonte exclusiva dos rendimentos do agente.

Nio obstante o arguido tenha agido na sequéncia de plano prévio e global por si concebido
no que se refere a pratica de crimes de burla relativamente aos veiculos, outorga dos
contratos de seguros e prestacdo de servicos de alojamento, considerando as diferentes
pessoas enganadas, os diversos contextos temporais e circunstancias em que os factos
ocorreram, € de concluir ter agido o arguido a coberto de vérias resolucdes criminosas -
verificando-se uma pluralidade de sentidos auténomos do ilicito dentro do comportamento
global do arguido, a que acresce uma pluralidade de juizos de censura (culpa), visto a
existéncia do tipo ndo ter servido para o demover, ou seja, para o contramotivar a nao o
praticar.

Com base nesse quadro, praticou o arguido em concurso efectivo (art. 30.°, n.° 1, do CP),
trinta e tré€s crimes de burla qualificada (art. 218.°, n.° 2, al. b), do CP), bem como tré€s crimes
de burla simples (art. 217.°, do CP), pelo que atendendo ao conjunto dos factos e a
personalidade do agente (art. 77.°, n.° 1, do CP), sua inser¢ao familiar e social, auséncia de
antecedentes criminais e confissao parcial dos factos, considera-se justo e adequado aplicar-
lhe a pena tnica de 6 anos de prisdo.
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03-10-2024

Proc. n.° 550/20.2PDVNG.S1 - 5.* Sec¢ao
Albertina Pereira (Relatora)

Vasques Osério

Leonor Furtado

Helena Moniz

Habeas corpus

Prestacio de trabalho a favor da comunidade
Incumprimento

Pena de prisao

Pena de substituicao

I- E de improceder pedido de providéncia de habeas corpus formulado com fundamento em
excesso de prisdo efectiva alegadamente por decurso de prazo de prescri¢do e invocagdo de
aplicabilidade do perdado previsto na Lei n.° 38-A/2023, quando ndo resulta manifesto que
houve prescri¢do, sendo certo que essa questdo deveria sempre ser primeiramente colocada
ao tribunal a ordem do qual a prisdo é executada.

IT - Por outro lado, tendo o mesmo decidido, com transito em julgado, que o perddao nido era
aplicdvel, nao cabe ao STJ em via de providéncia de habeas corpus alterar o decidido pois
que s6 o seria por via de recurso ordindrio.

10-10-2024

Proc. n.° 3/19.1SULSB-A.S1 - 5.* Sec¢ao
Agostinho Torres (Relator)
Vasques Osério

Jorge Bravo

Helena Moniz

Habeas corpus

Violéncia doméstica

Maus tratos

Prazo da prisao preventiva
Pressupostos

I- Estando o arguido em prisdo preventiva na pendéncia de inquérito criminal, indiciado como
autor do crime de violéncia doméstica agravado- art. 152.°, n.° 1, als. b) e ¢), e n.° 2, al.
a), do CP, punivel com prisdo de 2 a 5 anos, sendo este tipo de crime considerado
criminalidade violenta nos termos do art. 1.°, al. j), do CPP, apesar de néo ter sido deduzida
acusacdo sem estarem ainda decorridos 6 meses apds a data do inicio da medida, a prisdo
preventiva ndo se extinguiu, ex vi do disposto no art. 215.°, n.° 1, al. a), e n.° 2, do CPP.

II - Consequentemente, ¢ manifestamente improcedente peticdo de habeas corpus com

fundamento em alegacdo de que o prazo seria o de 4 meses aludido no n.° 1, al. a), do CPP e
que por isso o arguido estaria detido além do prazo legal]

10-10-2024
Proc. n.° 78/24.1PBBRR-A.S1 - 5.* Seccdo
Agostinho Torres (Relator)
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Jorge Bravo
Celso Manata
Helena Moniz

Mandado de Detencao Europeu
Principio do reconhecimento mituo
Recusa facultativa de execucao
Prisao preventiva

Nulidade de acérdao

Omissao de proniincia
Indeferimento

IT -

III -

Tendo sido apresentado requerido em cumprimento de pena a ordem de processo nacional
ao Tribunal de Relagdo, no ambito do cumprimento de um MDE emitido pelas autoridades
do Reino de Espanha para cumprimento de pena remanescente por revogacdo da liberdade
condicional, e tendo sido decidido que a detencdo do mesmo se deverd manter quando o
mesmo vier a ser libertado apds extingao da pena que cumpre, ndo equivale tal despacho ao
previsto no art. 18.°, n.° 3, da Lei n.° 65/2003, conquanto seja, por analogia, de considerar
admissivel o recurso de tal decisdo.

Embora o n.° 4 do art. 17.° da LMDE mande aplicar correspondentemente ao “detido” o
disposto nos arts. 57.° a 67.° do CPP, sendo entregue a pessoa procurada, quando for detida,
documento de que constem os direitos referidos nos nimeros anteriores do preceito, ndo se
impde a sua constituicdo como arguido, enquanto conditio sine qua non da manutencdo da
aplicacdo da detencdo, ou da sua determinagdo.

Tendo sido determinado, face aos elementos constantes do Formulario do MDE apresentado
pelas autoridades judicidrias espanholas - que ndo suscitam ddvidas quanto a sua
legitimidade e validade —, que o requerido permaneca naquela situacdo aquando da sua futura
libertagcdo, nenhuma censura se impde fazer ao despacho recorrido.

10-10-2024

Proc. n.° 210/24.5YRCBR-A.S1 - 5.% Sec¢do
Jorge Bravo (Relator)

Jorge Gongalves

Celso Manata

Recurso de revisao
Novos meios de prova
Prova testemunhal
Injustica da condenacao
Indeferimento

17-10-2024

Proc. n.° 567/13.3XCLSB-C.S1- 5.* Seccédo
Leonor Furtado (Relatora)

Jodo Rato

Jorge Bravo

Helena Moniz
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Recurso per saltum
Concurso de infracoes
Qualificacao juridica
Burla

Branqueamento de capitais
Medida concreta da pena
Pena tnica

17-10-2024

Proc. n.° 47/21.3GAMUR.SI1 - 5. Sec¢do
Leonor Furtado (Relatora)

Jorge Bravo

Agostinho Torres

Recurso per saltum

Trafico de estupefacientes
Trafico de menor gravidade
Qualificacao juridica
Medida concreta da pena
Reincidéncia

17-10-2024

Proc. n.° 542/23.0JELSB.L1.S1 - 5.% Sec¢édo
Leonor Furtado (Relatora)

Jorge Bravo

Joao Rato

Recurso para o Supremo Tribunal de Justica
Absolvicao em 1.? instancia e condenacao na Relaciao
Segredo de justica

Violacao de segredo

Liberdade de imprensa

Nao constitui fundamento nem razdo de impedimento ou de recusa a composi¢do de um
colectivo em que um dos juizes que tenha participado numa primeira decisao seja substituido
por outro, ndo tendo sido a alegada contaminacdo dos nao substituidos pelo substituido
minimamente consistente ou demonstrada, j4 que os magistrados judiciais pensam por si
préprios, com independéncia e imparcialidade, ndo sendo suficiente a mera alegacdo de
participacdo na decisdo de alguns dos que fizeram parte do colectivo onde esteve o juiz
substituido razao legal e suficiente para os afastar também sé por esse facto.

A jurisprudéncia tem sempre considerado, justamente e sem dissidio, que a recusa tem de ter
na base um motivo (sério e grave) gerador de desconfianca ou suspei¢do sobre a
imparcialidade do juiz, motivo que sé conduzird a recusa quando objectivamente
diagnosticado no caso concreto. O motivo sério e grave apropriado a gerar a desconfianga,
ha-de resultar de concretizacdo material, assente em razdes objectivamente valoradas, a luz
da experiéncia comum e conforme juizo d um cidadio médio. Impde-se sempre a
formulacdo de um diagndstico positivo no sentido de que um cidaddo médio possa
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fundadamente suspeitar de que o juiz deixe de ser imparcial por forca da influéncia do facto
concreto invocado no incidente de recusa.

Assim, a convocagdo de uma “contaminagdo’ do novo colectivo apresentada pelo recorrente
sem comprovacdo minima de haver existido afectacdo séria e grave da imparcialidade dos
juizes ndo substituidos ndo se integra nas circunstancias previstas no art. 40.° do CPP e
também nao € susceptivel de configurar a previsdao dos n.” 1 e 2 do art. 43.° do CPP,
inexistindo irregularidade alguma.

O STJ apenas conhece de matéria de direito, nos termos do art. 434.° do CPP, mas sem
prejuizo do conhecimento da verificagdo do fundamentos previstos no art. 410.°, n.*2 e 3 do
CPP (se invocaveis nos casos do art. 432.°, n.° 1, als. a) e ¢) ou, oficiosamente, quando sejam
notdrios e evidentes, mesmo se ndo invocados ou invocéveis.

Ou seja, o STJ esta desde logo impedido de apreciar ou sindicar a valora¢do da prova
efectuada pelas instincias, fora do referido enquadramento legal.Todas as questdes
suscitadas nos recursos para o STJ do acérddo do Tribunal da Relag¢do ( que reverteu em
condenacio a absolvi¢do na 1.* instancia) interpostos e relativas a decisao da matéria de facto
excedem os poderes de cogni¢do do STJ. O STJ conhece apenas em matéria exclusivamente
de direito, sendo o recurso de rejeitar na parte restante.

O Tribunal da Relagdo tinha poderes de modificacdo da matéria de facto nos termos dos arts.
428.° e 430.° do CPP, usando poderes e competéncias atribuidas ex lege, em face do
peticionado pelo MP°, o qual entendia no recurso por si interposto da decisao de absolvi¢ao
na 1.* instancia que os arguidos violaram intencionalmente o segredo de justica divulgando
actos processuais abrangidos no regime de proteccdo do segredo de justica, e actuou
sobretudo na redefini¢cdo do segmento do elemento subjectivo concluindo de forma cabivel,
segundo essas regras da experiéncia que eles admitiram como consequéncia possivel da sua
conduta essa violagdo.”

Na tipologia, estrutura e finalidades dos recursos interpostos, em matéria de apuramento da
justificacdo/ingeréncia para a incriminag@o por violagdo do segredo de justi¢a por parte dos
arguidos srs jornalistas os aspectos fundamentais ativeram-se essencialmente ao problema
de saber se:

- Os elementos divulgados eram abrangidos pelo regime de protec¢do do segredo de justica
e se, sendo-o, a sua divulgacdo e as circunstancias em que o foram, face ao interesse publico
dos casos, merecia ainda assim a sua divulgacdo em detrimento do segredo de justica, numa
relacdo de preponderancia entre bens juridicos:-o da liberdade de informar e o da protec¢do
do segredo das investigagdes em curso.

Nao configura adequada alegacdo de vicio de erro notério de apreciacio de prova pretender
apenas com a respectiva invocagdo colocar em crise a convic¢do que o Tribunal recorrido
criou perante as provas produzidas em audiéncia e substituir essa convicgdo pela sua (a dos
recorrentes) prépria convic¢do. Assim, a divergéncia de convicgdo pessoal do recorrente
sobre a prova produzida em audiéncia e aquela que o Tribunal formou, nio se confunde com
o referido vicio.

O direito a informacao e a liberdade de imprensa sao direitos fundamentais que estdo em pé
de igualdade com outros direitos pessoais, como o direito a honra, ao bom nome, a reserva
da intimidade da vida privada e familiar de cada um e a presuncdo de inocéncia, que o
segredo de justica tutela, a par da eficicia da investigacdo e da preservagdo da prova, todos
consagrados na CRP.

A comunicagdo social tem uma importante fun¢do num Estado de Direito Democrético,
particularmente como garantia relativamente a realizaco da justica, podendo, no entanto, a
sua acg¢ao colidir, por vezes, com os direitos do arguido, designadamente a presuncdo de
inocéncia, e com os direitos individuais deste e de todos os envolvidos no processo.
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Pelo que, estando perante um conflito entre o segredo de justica e o direito de informacao, o
julgador deve socorrer-se dos critérios da ponderacdo de bens ou da concordédncia prética
com vista a sua solucdo, uma vez que o critério da hierarquizagao € inaplicdvel, por estarem
em confronto direitos com o mesmo valor. Para conciliar o segredo de justica com os outros
principios e direitos fundamentais consagrados na CRP “tém que intervir os sauddveis
principios da razoabilidade e da proporcionalidade e, como subjacéncia determinante, o da
dignidade da pessoa humana”.

VII -Da leitura dos factos provados, de enorme relevo publico, dadas as funcdes das pessoas

envolvidas e a gravidade dos actos objecto de investigacdo, tendo estado profusamente no
primetime da principal informacao divulgada em todo o pafs, € incontorndvel que alguns
segmentos e aspectos mais concretos ali enunciados, embora na sua maioria apenas por mera
narracdo dos acontecimentos atinentes ao decurso das investigacdes nos identificados
inquéritos criminais, foram intencionalmente divulgados e publicitados nos termos
transcritos, alguns até bem na hora de realizacdo de diligéncias— on line vg. no caso das
buscas (factos 10 e 33) a decorrer em varios locais, entre outros, revelando também (as vezes
apenas por sintese) algum do contetido de documentos e de actos/ diligéncias processuais ou
dos seus resultados, nos processos que se encontravam em segredo de justica.

VIII - A parte do segmento de noticias consistente na narrativa e divulgagcdo da ocorréncia de

IX -

XI -

o

acto processual e ndo do acto em si, ¢ comportamento que a lei processual, no art. 86.° n.
8, do CPP determina como proibido, mas ndo estd tutelado no tipo pebal de violagdo de
segedo de justica configurado no art. 371.° do CP.

O crime de violacdo do segredo de justica previsto e punido no art. 371.° do CP, agravado
nos termos do art. 30.°, n.” 2, da Lei n.” 2/99 é um crime contra a realizagdo da justi¢a, com
ele visando o legislador, impondo na sua observancia, garantir objectivos multiplos,
avultando de entre eles o sucesso da investigacdo criminal bem como, ainda, a salvaguarda
dos direitos e interesses dos sujeitos processuais, tais como o da presun¢do de inocéncia e
que poderiam ser lesados com a divulgacado de elementos dos processos em que intervém.
Em sintonia com a alteracdo do n.° 8 do art 86.° do CPP (Lei n.° 48/2007) e na sequéncia da
reforma de 2007 (Lei n.° 59/2007, de 04/09 ) o art. 371.° do CP sofreu o aditamento da
expressdo “ independentemente de ter tomado contacto com o processo”, visando com isso
passar a preencher-se o tipo objectivo sem a exigéncia de que o conhecimento do acto
processual tenha sido obtido através do contacto com o processo, alargando assim o universo
de potenciais infractores incluindo também aqueles que ndo tenham tido acesso ou contacto
directo com o processo.

O crime de violacdo do segredo de justica traz ainda a colacdo a discussdo sobre a sua
verdadeira natureza e classificacio tendo usualmente vindo a ser interpretado como exigindo
apenas a criacdo de um perigo abstracto de prejuizo. Ao apelar-se usualmente a denominagéo
de crimes de aptiddo, de perigo hipotético ou de crime de perigo abstrato-concreto, pode
concluir-se que sendo a exigéncia para a consumacio do crime de aptidao, além do perigo
abstracto para o bem juridico, a de ter de existir aptiddo ou idoneidade da conduta para
produzir um efeito lesivo sobre o objecto de ac¢io, mas exigéncia essa a ter de estar descrita
no proéprio tipo de ilicito objectivo , o crime de violacdo do segredo de justica ndo cumprird
este ultimo requisito na actual configuragdo normativa e, assim, serd com dificuldade que
se possa afirmar ser este tipo de crime um crime de aptiddo.

XI1I -Independentemente da solugdo dogmaética acerca da natureza do tipo de crime em discussao

e concordando que a mera afirmacdo da existéncia para a consumacao seja frequentemente
a de um perigo abstracto, o certo é que tem vindo cada vez mais a defender-se a sua
aproximac¢do a natureza de um perigo de resultado concreto e a jurisprudéncia do TEDH
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parece cada vez mais apontar para essa via, dada a intensa proteccdo que nela tem sido
conferida a liberdade de imprensa.

XIII -Segundo a hermenéutica do TEDH, no caso da violacdo do segredo de justica, o dano
exigido ou exigivel terd de ser mais direto e concreto, pois a divulgacdo indevida pode afetar
diretamente o andamento do processo e os direitos das partes. Tendo em conta esta linha de
pensamento do TEDH , assume-se ainda como sendo no entanto muito duvidoso que a
factualidade descrita e provada possa ela mesmo corresponder a uma verdadeira integracdo
no tipo penal do art. 371.° do CP j4 que na sua larga substincia descreve ocorréncias
processuais e o que se atém a matéria de teor de alguns actos processuais como indicado
surgiu sobretudo de circunstincias em que os mesmos ja eram conhecidos por vias que elas
préprias ja teriam implicado outras prévias violacdes de segredo de justica por terceiros que
ndo os Srs. jornalistas arguidos.

X1V -Na verdade, ainda que venha sendo considerado por alguma doutrina mais conservadora
como um crime de perigo abstracto, sem requisito de producdo de dano efectivo ou pelo
menos de perigo concreto, tal natureza tem sido, porém, objecto de discordancia do TEDH,
pois que este tem vindo a exigir na ponderacdo dos interesses em jogo e do grau de
necessidade de ingeréncia do Estado na restricdo a liberdade de imprensa um perigo mais
evidente ou mais concreto para a investigacao ou para a presungdo de inocéncia (esta, porém,
nao estar em causa no presente caso

XV -Diversos casos como ali decididos, ainda que nas circunstancias das respectivas narrativas
factuais particulares, mas nio s6, ilustram o equilibrio delicado que o TEDH busca manter
entre a protecdo do segredo de justica e a garantia da liberdade de expressdo. Assim, no
dominio da liberdade de imprensa versus segredo de justica, se ndo se devem ultrapassar
certos limites (v.g. protec¢do da reputacdo e dos direitos de outrem; v.g. necessidade de
impedir a divulgacio de informagdes confidenciais, etc), incumbe aos jornalistas, contudo,
comunicar - com respeito pelos seus deveres e responsabilidades — as informagdes e ideias
sobre todos os assuntos de interesse geral.

XVI -Os limites previstos no n.° 2 do art. 10.° da CEDH a liberdade de imprensa devem ser vistos
como excepgdes robustas, e interpretados de forma restritiva, sendo que a necessidade de
qualquer ingeréncia devera corresponder - de acordo com jurisprudéncia ja sedimentada - a
uma «necessidade social imperiosa» e ser «proporcional ao objectivo legitimo pretendido»
Os principios gerais para avaliar a necessidade de uma interferéncia no exercicio da liberdade
de expressdo, tém sido frequentemente reafirmados pelo Tribunal desde o acérdao
Handyside v. Reino Unido (7-12-1976, Série A n.° 24), foram resumidos (Suica ([GC], n.°
69698/01, § 101, CEDH 2007-V) e reformulados mais adiante no processo Morice v. Franca
([GC], n.° 29369/10, § 124, CEDH 2015) e Pentikéinen c. Finlandia ([GC], n.° 11882/10, §
87, CEDH 2015).

XVII -O TEDH tem entendido que o direito a liberdade de expressao s6 ndo prevalece sobre
outros direitos, entre os quais o segredo de justica, o direito ao bom nome ou as garantias de
defesa, se houver prejuizo concreto para a investigacdo ou para a presuncdo de inocéncia.
Esta posi¢do resulta da interpretagdo que o TEDH faz e tem vindo a fazer dos arts. 6.° ¢ 10.°
da CEDH. De acordo com o art. 6. da CEDH, a restri¢do a liberdade de expressdo e de
informacdo s6 se justifica na medida em que, no interesse da justigca, se sobreponham, em
concreto, outros direitos, como o direito a defesa.

XVIII - Ainda que se pudesse conceder poder afirmar-se a subsunc¢do de alguns dos factos
relativos a descricdo de teor de actos processuais no tipo penal do art. 371.° do CP, € nas
circunstincias concretas do caso que a ponderacio de interesses deve existir € ndo por via de
uma mera constatacdo de um perigo abstracto de lesdo apenas e de per se em face da
considerac@o de que a natureza do crime € a de crime de perigo abstracto.
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H4 uma margem de apreciacdo por parte das autoridades nacionais. Existe ainda a
necessidade de um evidente interesse publico das noticias, mas o direito de informar deve
ser restringido apenas em situagdes limite, com cardcter de excepcionalidade.

XIX -No caso dos autos-n@o se provou que houve prejuizo para as investigacdes nem que esse
perigo existiu, sequer em concreto, muito menos se conseguiu consensualidade da validagdo
tipica e dogmatica da qualificagdo como crime de perigo em abstracto (a afirmacao deste foi
meramente conclusiva). Deste modo, embora reconhecendo que a acc¢do de divulgacdo
noticiosa por parte dos arguidos Srs. jornalistas podia ter sido mais contida, revelando algum
excesso informativo, e mesmo que se conceda que, ndo obstante as dividas e reservas de
subsungao juridica antes sublinhada, alguma da factualidade provada pudesse ser abrangida
no tipo de ilicito do art. 371.° do CP, o certo € que, atendendo aos limites de compressio
verdadeiramente excepcional que o TEDH tem assumido na protec¢ao do direito de liberdade
de informacgdo, no confronto com a violagdo do segredo de justica quando estejam em causa
factos de muito relevante interesse publico, como foi e ainda € o dos casos em investigacdo
constantes na matéria de facto assente, devemos aproximarmo-nos da interpretacdo do que
seja tal violagdo em articulagdo com o direito a liberdade de expressao e com a jurisprudéncia
do TEDH.

XX -Assim, impde-se uma interpretacao do tipo penal que entenda que a conduta tipica e ilicita

€ apenas aquela que ostensivamente coloca em perigo o bem juridico normalmente
considerado como sendo o protegido por esta incriminagdo.
Dos factos dados como provados que foram considerados pelo Tribunal da Relacdo como
subsumiveis ao crime em questdo ndo se vislumbra, mesmo assim, que atendendo a
necessidade de exercicio de um direito a informagdo, possam constituir, no contexto em que
foram divulgados os factos e as informagdes, uma violagdo punivel do dito segredo de
justica, dado que ndo se demonstrou que aquela divulgacdo se mostrou ostensivamente
adequada a perturbar a investigacdo que estava a decorrer e que acabou, no essencial, por
consistir num relato disso mesmo.

XXI -Pelo que, nessa linha de pensamento, inexistindo no presente caso sinais suficientemente
decisivos da justificacdo para uma ingeréncia da autoridade judicidria através da censura
juridico-penal assumida pelo Tribunal da Relacdo, a mesma deve ser eliminada, revogando-
se a decis@o de condenacdo e absolvendo os arguidos.

17-10-2024

Proc. n.° 2237/18.7T9LSB.L2.S1 - 5. Sec¢ao
Agostinho Torres (Relator)

Vasques Osorio

Luis Teixeira

Recurso per saltum

Competéncia do Supremo Tribunal de Justica
Medida concreta da pena

Pena tnica

Atenuacao da pena

17-10-2024
Proc. n.° 1337/23.6SELSB.L1.S1 - 5.* Seccdo
Agostinho Torres (Relator)
Celso Manata
Jorge Gongalves
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Recurso per saltum

Qualificacao juridica

Violacao

Abuso sexual de menores dependentes
Aliciamento de menores para fins sexuais
Pena tnica

IT -

III -

IV -

Sao pressupostos cumulativos do recurso direto para o STJ: a aplicacdo de pena superior a 5
anos pelo tribunal do jdri ou pelo tribunal coletivo; que o recurso vise exclusivamente o
reexame da matéria de direito, ou seja interposto com os fundamentos previstos nos n.* 2 e
3 do art. 410.° do CPP.

A pena Unica corresponde a uma pena conjunta, segundo um principio de cimulo juridico,
pelo qual a partir das penas parcelares que foram aplicadas a cada um dos crimes € construida
a moldura penal do concurso, tendo como limite minimo a mais elevada das penas
concretamente aplicadas aos vdrios crimes, e, como limite miximo, a soma das penas
concretamente aplicadas, sem, todavia, exceder os 25 anos de pena de prisdo (art. 77.°, n.° 2,
do CP).

Estando em causa ndo a determinacao das penas parcelares, mas da medida concreta da pena
conjunta do concurso, aos critérios gerais contidos no art. 71.°, n.° 1, acresce um critério
especial fixado no art. 77.°, n.° 1, 2.* parte, do CP: “serdo considerados, em conjunto, 0s
factos e a personalidade do agente”.

A determinacao da pena Unica, quer pela sua sujei¢do aos critérios gerais da prevencao e da
culpa, quer pela necessidade de proceder a avaliacdo global dos factos na sua ligagdo com a
personalidade, ndo é compativel com a utilizacio de critérios matematicos de fixacdo da sua
medida. A convocacdo desses critérios apenas poderd ser entendida, porventura, como
coadjuvante, e ndo mais do que isso, quando existe uma grande margem de amplitude na
pena a aplicar, tendo em vista as exigéncias dos principios da proporcionalidade e proibigdo
do excesso, mas sempre procurando a solugdo justa de cada caso concreto, apreciado na sua
particular singularidade.

Valorando o ilicito global perpetrado, ponderando em conjunto todos os factos em presenca,
a sua relaciona¢do com a personalidade do recorrente neles documentada e os fins das penas,
ndo deixando de ter presente o referente jurisprudencial deste STJ para casos com alguma
similitude, dentro da moldura abstrata aplicavel a pena do cimulo, ndo se surpreendem
elementos que permitam justificar um juizo de discordancia relativamente & pena tnica de 9
anos de prisao aplicada, razdo por que se entende nao ser de efetuar qualquer intervencio
corretiva na sua medida, que ndo peca por excessiva nem por desproporcionada.

17-10-2024

Proc. n.° 3/23.7PFALM.S1 - 5.* Sec¢do
Jorge Gongalves (Relator)

Agostinho Torres

Luis Teixeira

Recurso per saltum
Qualificacao juridica
Trafico de estupefacientes
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Trafico de menor gravidade

I-

IT -

III -

O STJ tem vindo a convergir no entendimento de que, para que se possa concluir no sentido
de haver ilicitude consideravelmente diminuida, o que ndo se confunde com ilicitude
diminuta, hd que proceder a uma ponderagdo global das circunstancias - factos dignos de
consideragdo, notdveis, importantes - que relevem do ponto de vista da ilicitude e que tornem
desproporcionada ou desajustada a puni¢ao do agente, no caso concreto, pelo art. 21.° do DL
n.° 15/93.

Para a “imagem global do facto” concorrem, por exemplo, as quantidades de estupefacientes,
nomeadamente as detidas, vendidas, distribuidas, oferecidas ou proporcionadas a outrem; a
qualidade dos estupefacientes comercializados ou detidos para comercializacdo, ai se
incluindo o potencial grau de danosidade para os bens juridicos protegidos pela
incriminagdo; a dimensdo dos lucros obtidos; a duracdo, intensidade e persisténcia no
prosseguimento da atividade desenvolvida; a posi¢do do agente no circuito de distribui¢do
dos estupefacientes; o niimero de consumidores envolvidos; o modo de execucdo do tréfico,
nomeadamente se praticado isoladamente, se no ambito de entreajuda familiar, ou antes com
recurso a meios mais ou menos sofisticados.

A prética de trafico de estupefacientes apds condenacdo em pena de prisdo pela mesma
tipologia de atividade delituosa ndo impede a subsuncio da conduta do arguido no crime de
trafico de menor gravidade, por se tratar de circunstancia que respeita a culpa e ao inerente
juizo de censura que merece, enquanto a «atenuagdo» contemplada no art. 25.°, do DL n.°

15/93, € feita em funcdo do juizo de ilicitude. Por conseguinte, a reincidéncia tem de ser
considerada, mas em sede de medida da pena, cuja determinagdo € um procedimento
posterior ao da subsuncgdo juridico-penal dos factos.

17-10-2024

Proc. n.° 410/23.5T9RGR.L1.S1 - 5.* Seccdo
Jorge Gongalves (Relator)

Jorge Bravo

Vasques Osério

Recurso de acérdao da Relacao
Cimulo juridico

Pena parcelar

Admissibilidade de recurso

II -

Face a atual redacdo dos arts. 400.°, n.° 1, als. e) e f), 414.°, n.° 3, 420.°, n.° 1, al. b), e 432.°,
n.° 1, al. b), do CPP, vigentes a data da prolacdo das decisdes sob escrutinio e da repeticao
do julgamento, e tal como € jurisprudéncia uniforme do STJ e do TC, também acolhida
doutrinalmente, tem-se por indiscutivel a irrecorribilidade das penas parcelares aplicadas em
medida ndo superior a 8 anos, seja quanto a sua espécie e medida, seja quanto a apreciacio
das demais questdes suscitadas no recurso a elas direta e exclusivamente referidas, sem que
dai, como também afirma essa orientacdo jurisprudencial e doutrinal, resulte qualquer
violagdo das garantias de defesa do arguido, nomeadamente quanto ao direito ao recurso.

Donde, recorrivel serd unicamente, no caso em aprego, a pena tGnica de 10 anos e 3 meses
de prisdo efetiva em que o recorrente foi condenado, sobre a respetiva medida, que pede seja
reduzida para patamar nunca superior a 5 anos, e consequente suspensdo da respetiva
execugdo, e outras questdes que com a mesma pudessem contender, que aqui se ndo
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vislumbram, salvo na parte da diminuicdo das exigéncias de prevencdo especial associadas
a obtencdo da carta de condugdo que pretende demonstrar com a requerida e recusada jungio
de documento.

III - Tendo o Tribunal da Relacdo conhecido ex novo, como questdo prévia e incidental, da

v

pretensdo do recorrente em juntar um documento, por ocasido e juntamente com O recurso,
e nao como mera confirmagdo de decisdo da 1* instincia sobre a matéria, do decidido a
propdsito pelo tribunal de recurso cabe recurso para o STJ. na parte em que se repercute na
medida da pena dnica.

- No processo penal ndo sdo subsidiariamente aplicaveis as disposi¢des dos arts. 423.°, n.° 3,

e 425.°, do CPC, salvo quanto a maior ou menor exigéncia na admissdo da jungdo de
documentos até ao encerramento da audiéncia, j4 de si subsididria, limite inultrapassdvel
estabelecido no art. 165.° do CPP, do qual decorre que factos ou meios de prova posteriores
ou mesmo anteriores e desconhecidos do tribunal e do arguido sé poderao relevar em sede
de recurso extraordindrio de revisdo, nos termos previstos nos arts. 447.° e ss. do CPP, mas
nunca no ambito de um recurso ordindrio.
A pena tnica de 10 anos e 3 meses fixada pelas instincias, mostra-se justa, adequada as
circunstancias concretas em que ocorreram os crimes pelos quais o recorrente condenado,
devidamente sopesadas no acérdio condenatério e naquele do TRP que o confirmou, sendo,
além disso, condizente com o referencial jurisprudencial do STJ para situagdes semelhantes,
pelo que, na consideragdo do acima referido principio de abstengado corretiva do quantum da
pena pelo tribunal de recurso, deve a mesma ser mantida, sob pena de postergacido da
protecdo dos bens juridicos que com as incriminagdes se pretendem acautelar,
essencialmente os do patriménio e da seguranca rodovidria, valores aqui alvo de plirimo
atentado e cuja importincia num Estado de direito estd refletida na respetiva tutela
constitucional e legalmente consagrada.

17-10-2024

Proc. n.° 342/16.3GCVFR.S1 - 5.* Seccdo
Jodo Rato (Relator)

Agostinho Torres

Celso Manata

Recurso per saltum
Trafico de estupefacientes
Qualificacio juridica
Medida concreta da pena

II -

As enunciadas circunstancias sobre o modo e locais de atuacdo do arguido, modo de vida em
que persistiu durante mais de 11 meses, até ser detido e preso preventivamente, apesar das
anteriores detencdo e condenacdo e da situacdo de liberdade condicional em que se
encontrava, a quantidade, natureza, qualidade e estado de preparacdo variadas e
diferenciados do produto estupefaciente transacionado e apreendido, sdo, por si s,
suficientes para evidenciar um grau da ilicitude incompativel com a condi¢do de que depende
a aplicacdo do art. 25.° al. a), do DL n.° 15/93, traduzida numa imagem global de “ilicitude
consideravelmente diminuida’.
As quais, combinadas com as regras da experiéncia comum ou do normal acontecer € sem
beliscar o principio do in dubio pro reo, transmitem uma imagem global da conduta do
arguido insuscetivel de consubstanciar a referida “ilicitude consideravelmente diminuida”,
antes a posicionam num grau de ilicitude integrdvel nos parametros normais da atividade
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ilicita relacionada com o trfico de estupefacientes estabelecidos no tipo base do art. 21.°,
por estar fora da drbita dos pequenos traficantes, designadamente dos chamados “dealers”
de rua, que atuam na dependéncia de terceiros, pese embora se possa conceder proximo da
referida “zona cinzenta ou intermédia” e/ou dos chamados “correios” de droga.

Por conseguinte, do quadro factual provado, devidamente contextualizado e interpretado,
como se concluiu no acérdio recorrido, suportado na jurisprudéncia que cita e naquela
referenciada no parecer do MP neste Tribunal, ndo se vé€ como possa dele extrair-se a
indispensdvel acentuada diminuicdo da ilicitude da conduta do recorrente, capaz de permitir
integrd-la na previsdo do art. 25.°, al. a), do DL n.° 15/93, a qual sé pode, como foi, ser
integrada no tipo base ou comum de trafico previsto no art. 21.° do mesmo diploma legal.
Mesmo situando, como o acérdao recorrido situou, o grau da ilicitude dos factos praticados
pelo arguido num patamar médio/baixo, no quadro da ampla previsdo do art. 21.° do DL n.°
15/93, de 22/01, a moldura abstrata ou legal da pena de prisdo nele estabelecida, com a
agravacgdo da reincidéncia - 5 anos e 4 meses a 12 anos de prisdo -, o dolo direto com que
atuou, ainda que compreensivel 4 luz da sua toxicodependéncia, mas sem por ela ser
justificado ou desculpado, e considerando as elevadas exigéncias de prevencao geral que os
crimes de trafico de estupefacientes em geral reclamam, no sentido de manter e reforcar a
confianca da comunidade no valor e manutencdo da normatividade vigente e de reforco da
protecdo dos bens juridico afetados pela pratica dessa tipologia criminai, a pena de 6 anos de
prisdo que lhe foi aplicada mostra-se justa e necessaria para, mais uma vez, o tentar reorientar
para uma vida normativa e socialmente enquadrada, no respeito pelos valores de convivéncia
comunitdria, como € suposto em qualquer punicio, se executada em conformidade com essa
finalidade legal e o periodo de prisdo preventiva tem confirmado.

Por conseguinte, em face das finalidades das penas, em particular das elevadas exigéncias de
prevencao geral e especial, que no caso se fazem sentir, sob pena de postergacio da protecio
dos bens juridicos que com a incriminagéo se pretendem acautelar, a referida pena de prisdo
aplicada ao arguido, € justa, adequada e fixada de harmonia com os principios da necessidade
e da proporcionalidade das penas, sem ultrapassar a medida da sua culpa, mostrando-se, além
disso, muito proxima do limite minimo da correspondente moldura abstrata ou legal, com a
agravacao decorrente da reincidéncia, e em sintonia com os habituais pardmetros do STJ para
situagdes equivalentes.

17-10-2024

Proc. n.° 6/23.1GABCL.S1 - 5.* Seccao
Jodo Rato (Relator)

Agostinho Torres

Jorge Bravo

Recurso per saltum

Crime continuado

Pena parcelar

Pena tnica

Suspensao da execucao da pena

O modo diferenciado e varidvel de atuag@o do arguido e a sua adicéo a toxicodependéncia
ndo sdo suscetiveis de integrar a execugdo essencialmente homogénea e a situacdo exterior
facilitadora da atuacdo do agente do crime, sem as quais ficam por preencher os pressupostos
do crime continuado e da sensivel diminui¢do da culpa que o justifica.
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II - Considerando as respetivas finalidades, em particular as elevadas exigéncias de prevencao
geral e especial que no caso se fazem sentir, as penas de prisdo aplicadas ao arguido - 12
parcelares, por outros tantos crimes, e Unica resultante do cimulo juridico, fixada em 6 anos
e 6 meses, numa moldura abstrata ou legal de 3 anos e 6 meses a 18 anos e 6 meses de prisao
-, sdo justas, adequadas e fixadas de harmonia com os principios da necessidade e da
proporcionalidade, sem ultrapassar a medida da sua culpa, mostrando-se, além disso, mais
proximas do limite minimo do que do limite mdximo ou sequer médio das correspondentes
molduras abstratas ou legais e sem desvios do referencial jurisprudencial do STJ para
situacdes equivalentes.

17-10-2024

Proc. n.° 352/23.4GCOVR.S1 - 5.* Seccao
Jodo Rato (Relator)

Vasques Osério

Jorge Bravo

Recurso per saltum

Trafico de estupefacientes

Medida concreta da pena

Suspensao da execucio da pena

I- A pena de 6 anos de pris@o aplicada ao arguido, pela praitica de um crime de trafico de
estupefacientes, p. e p pelo art. 21.° do DL n.° 15/93, de 22-01, € justa, adequada e fixada de
harmonia com os principios da necessidade e da proporcionalidade, sem ultrapassar a medida
da sua culpa.

II- Por outro lado, mostra-se justa também a luz do referencial jurisprudencial do STJ,
considerando a sua bitola habitual para casos semelhantes, que aqui podemos concentrar nas
penas aplicadas aos chamados “correios” ou equiparaveis, ndo havendo, por esta via
também, qualquer fundamento para a modificar, mais ainda se nos lembrarmos da
excecionalidade da intervengdo corretora do STJ no ambito da determinagdo do “quantum”
das penas.

17-10-2024
Proc. n.° 756/23.2JAPDL.S1 - 5.* Seccao
Jodo Rato (Relator)
Jorge Gongalves
Celso Manata
Mandado de Detencao Europeu
Detencao
Obrigacio de permanéncia na habitacio
Recusa facultativa de execucao
I- Apesar de estar consagrada no art. 41.° da CRP, inserido no Capitulo I do Titulo II relativos

aos direitos, liberdades e garantias pessoais, esse reconhecimento constitucional nao obsta a
que, em determinadas circunsténcias, a liberdade de consciéncia, de religido e de culto possa
sofrer limitagcGes, por impossibilidade fisica ou material, como pode suceder em casos de

62

Numero 323 — Outubro de 2024




SUPREMO

KN X

“{ei= TRIBUNAL
L\ 7

II -

DE JUSTICA Sumarios de Acordaos das Secgdes Criminais

privacdo da liberdade fisica e confinamento espacial em razdo de detenc¢do legitima, como é
aqui o caso.

Nao pode, pois, essa circunstancia impedir a detencdo validada e mantida pela decisdo
recorrida ou justificar, s6 por si, a sua substitui¢cdo por medida de coagdo compativel com o
seu livre exercicio, se e enquanto se perfilar como necessédria e adequada a sua finalidade
primeira, qual seja a de prevenir o perigo de fuga e, assim, garantir as condi¢cdes materiais
de efetiva entrega do recorrente as autoridades judicidrias do Estado de emissdo do MDE,
caso a decisdo final assim o determine.

IIT - Tao pouco a eventual verificagdo de uma causa de recusa facultativa e s6 passivel de

v

apreciacdo pelo Tribunal da Relag¢do aquando da decisao final, pode antecipadamente servir
de suporte a decisdo sobre a manutencao ou ndo da detencdo, que, no caso em aprego, nao se
mostra desproporcional e desadequada as necessidades cautelares que o caso exige, tendo
em conta a obrigacdo do Estado Portugués, através das competentes autoridades judiciarias,
garantir as condi¢des materiais que assegurem a efetiva entrega do detido e recorrente as
autoridades judicidrias francesas emitentes do MDE.

Seja porque da pretensdo formulada pelo recorrente € licito inferir que o mesmo reconhece
a existéncia de um concreto perigo de fuga, seja porque o MDE foi emitido para cumprimento
de uma pena e ndo para procedimento criminal, o que acentua e refor¢a o dever do Estado
Portugués acautelar as condi¢cdes materiais da entrega do detido as autoridades de emissdo,
para o que a detencdo se revela mais eficaz e segura do que a medida de obrigacdo de
permanéncia na habita¢do, ainda que fiscalizada por meios técnicos de controlo a distancia,
menor garantia igualmente decorrente da situacdo precdria em que seria executada, em
espaco habitacional cedido por terceiros e por ora ainda nio especificado, nomeadamente
quanto ao seu isolamento ou partilha com outras pessoas e em que moldes.

Nao despicienda é também a circunstancia de a deteng@o se apresentar neste caso como uma
espécie de inicio ou antecipagcdo de cumprimento da pena em que o recorrente foi condenado
em Franca, sendo o tempo de duragdo descontado no periodo total de privacdo da liberdade
dela resultante, como decorre do art. 10.° da LMDE, assim como os prazos perentérios da
sua duracdo fixados no art. 30.° da mesma Lei, claramente inferiores aos da duragdo
legalmente admissivel da medida de coagdo pretendida pelo recorrente, nos termos dos arts.
215.°e 218.°,n.° 3, do CPP.

17-10-2024

Proc. n.° 2878/24.3YRLSB-A.S1 - 5.% Seccdo
Jodo Rato (Relator)

Celso Manata

Vasques Osorio

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Recurso de acéordao da Relacao
Matéria de facto

Matéria de direito

Questao fundamental de direito

Perdao

Oposicao de julgados

Rejeicao de recurso
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No acérddo recorrido estd em causa o despacho que ordenou a emissdo de mandados de
detencdo e condugdo do condenado ao estabelecimento prisional, para cuamprimento de pena
de prisdo, imposta por acérdao do Tribunal da Relagdo, ja transitado em julgado, e a sua
recorribilidade, vindo o mesmo Tribunal da Relacdo — no acérdao recorrido — a pronunciar-
se expressamente pela irrecorribilidade e, com tal fundamento, a rejeitar o recurso.

No acérddo fundamento estd em causa o despacho que indeferiu o requerimento do
condenado peticionando a suspensdo de mandados de deteng¢do emitidos hé jia mais de um
ano e meio, para cumprimento de pena de prisdo imposta por acérdio do Tribunal da
Relagdo, ja transitado em julgado, com fundamento na pendéncia de recurso e até a decisdo
deste, interposto do despacho que indeferiu a aplicag@o do perddo da Lei n.° 38-A/2023, de
2-08 e, em caso de aplicacdo do perddo, porque a pena se situard abaixo dos cinco anos de
prisdo, sobre a suspensdo da execugdo da pena de prisao, vindo o mesmo Tribunal da Relagéo
— no acérdao fundamento — a negar provimento ao recurso, pela improcedéncia dos
fundamentos invocados, confirmando, o despacho recorrido, sem que se tenha
expressamente pronunciado sobre a sua recorribilidade que, deste modo, s6 de forma tacita
se pode considerar.

Em suma, nem acérddo recorrido e acérddo fundamento partiram de idénticas situagcdes de
facto, nem assentaram de modo expresso em opostas solucdes de direito, pelo que,
inverificado estd o requisito material de admissibilidade de oposicao de julgados.

17-10-2024

Proc. n.° 1420/11.0T3AVR-CC.G1-C.S1 - 5. Sec¢do
Vasques Osoério (Relator)

Jorge Bravo

Albertina Pereira

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Matéria de facto

Matéria de direito

Questao fundamental de direito
Oposicao de julgados

1I -

III -

O acérdao recorrido entendeu que, na previsdo do art. 2.°, n.° 1, da Lei n.° 38-A/2023, de 2-
08, apenas estdo incluidos os condenados que nao tenham atingido os 30 anos de idade, na
data da pratica do crime, enquanto o acérddo fundamento entendeu que, na previsdo da
mesma norma estdo incluidos os condenados que ndo tenham atingido os 31 anos de idade,
na data da pratica do facto.

Assim, acérdao recorrido e acérdao fundamento, decidiram em sentidos opostos, dando
distinta interpretacdo ao segmento «(...) por pessoas que tenham entre 16 e 30 anos de idade
a data da pratica do facto (...)», do n.° 2 do art. 2.° da Lei n.° 38-A/2023, de 2-08, cuja
redac¢do ndo sofreu modificacdo, estando, pois, verificada a oposicao de julgados.
Presentes que se mostram os requisitos formais e materiais do recurso extraordindrio de
fixacdo de jurisprudéncia, deve o mesmo prosseguir (art. 441.°, n.° 1, do CPP).

17-10-2024

Proc. n.° 96/19.1GBNLS-G.C1-A.S1 - 5.7 Seccdo
Vasques Osoério (Relator)

Celso Manata
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Luis Teixeira

Recurso per saltum
Concurso de infracoes
Pena parcelar

Pena tnica

Medida concreta da pena

IT -

Face a factualidade apurada, a ilicitude objetiva das condutas reiteradas do arguido, a sua
culpabilidade e as finalidades de puni¢cdo — em que pontificam as exigéncias de prevencio
geral e especial e de ressocializacio — e de protecdo da vitima, ndo se afigura desrespeitadora
dos critérios de determinag@o das penas, a condenacdo do arguido, em concurso efetivo e
como autor material, pela prética, de 7 crimes de abuso sexual de criangas agravado, previsto
e punido pelo art. 171.°,n.° 1 e art. 177.°, n.° 1, al. b) do CP (na redacdo que lhe foi dada pela
Lei n.° 103/2015, de 24-08), na pena de um ano e oito meses de prisdo, por cada crime e pela
prética de trés crimes de pornografia de menores agravado, previsto e punido pelo art. 176.°,
n.°1,al. b)eart. 177.°, n.° 1, al. b), n.*7 e 8 do CP (na redacao que lhe foi dada pela Lei n.°
103/2015, de 24-08), na pena de dois anos de prisdo, por cada crime.

Sendo a moldura penal do ciimulo juridico estabelecida entre o limite minimo de 2 anos de
prisdo (pena parcelar aplicada mais elevada) e os 17 anos e 8 meses de prisdo (soma total de
todas as penas parcelares aplicadas), ndo se afigura excessiva, desproporcional e, por isso,
injusta, a pena unica aplicada, de 7 anos de prisao.

17-10-2024

Proc. n.° 113/18.2JDLSB.L1.S1 - 5. Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Jorge Gongalves

Celso Manata

Recurso de revisao
Novos meios de prova
Prova testemunhal
Apreciacio da prova
Caso julgado

1I -

A Constitui¢do, embora salvaguarde o valor do caso julgado (v.g. acs. TC n.* 310/2005,
151/2015, 680/2015 ou 542/2019), consagra o direito fundamental a revisdo da sentencga
penal condenatdria injusta (art. 29.°, n.° 6, da CRP), limitando a tutela daquele aos casos em
que ele € justo: a menos que se defenda que a Lei fundamental de um Estado de direito pode
tolerar a seguranca do injusto, seria paradoxal que num verdadeiro Estado de direito se
pudesse defender um “encarnigamento” da seguranga juridica a custa da justiga.

Nao pode proceder, com base em alegada incompeténcia da juiza de direito titular dos autos,
o recurso do despacho por ela proferido em fase preparatéria da fase rescindente do recurso
de revisdo, que indefere a realizacdo de diligéncias de prova pessoal coincidentes com as
peticionadas no préprio recurso de revisdo, cuja pertinéncia e indispensabilidade serd
necessariamente apreciada pelo STJ.

IIT - Nao constitui prova proibida a circunstancia de o tribunal da condenacao ter valorado o teor

das declaracdes do arguido em interrogatdrio presidido por magistrado do MP na presenca
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do seu advogado, depois de ser advertido nos termos dos arts. 143.°, n.° 2 e 141.°, n.° 4, al.
b), do CPP.

Nao constitui elemento de prova nova a alegada existéncia de duas testemunhas, conhecidas
pelo arguido como podendo ter conhecimento da factualidade que refere terem presenciado,
invocando desconhecer o seu paradeiro aquando do julgamento.

17-10-2024

Proc. n.° 288/18.0T9VPV-A.S2 - 5.* Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Joao Rato

Albertina Pereira

Helena Moniz

Recurso de acordio da Relagao
Pena parcelar

Dupla conforme
Irrecorribilidade

Pena vunica

Medida concreta da pena

IT -

III -

Nao é de admitir o recurso do arguido relativamente & decisdo sobre a determinacio da
medida das penas parcelares aplicadas aos crimes que formam a relagdo de concurso efetivo,
por todas elas serem inferiores a 8 anos de prisdo e terem sido confirmadas em recurso pela
Relagdo — arts. 400.°,n.° 1, al. f) e 432.°, n.° 1, al. b) a contr., do CPP.

A moldura do cimulo juridico engloba a aplicacdo das seguintes penas concretas: - na pena
de 1 ano e 6 meses de prisdo, por cada um dos 2 crimes de abuso sexual de criangas, na sua
forma agravada, previstos e punidos nos termos do art. 171.°, n.° 1, conjugado com o art.
177.°,n.° 1, al. b), do CP; - na pena de 2 anos de prisdo, por cada crime dos 3 crimes de abuso
sexual de criangas, na sua forma agravada, previstos e punidos nos termos do art. 171.°, n.°
1, conjugado com o art. 177.°,n.° 1, al. b), do CP; - na pena de 3 anos e meses de prisdo, por
cada um dos 125 crimes de abuso sexual de menores dependentes ou em situacdo
particularmente vulnerdvel, na sua forma agravada, previstos e punidos pelo art. 172.°, n.°
1, al. a) ex vi do art. 171.°,n.* 1 e 2, conjugado com o art. 177.°, n.° 1, al. b), do CP; e - na
pena de 4 anos de prisdo, por cada um dos crimes 15 crimes de abuso sexual de menores
dependentes ou em situacdo particularmente vulnerdvel, na sua forma agravada, previstos
e punidos pelo art. 172.°, n.° 1, al. a) ex vi do art. 171.°, n.* 1 e 2, conjugado com o art. 177.°,
n.° 1, al. b), todos do CP.

Sendo a moldura penal do cimulo juridico estabelecida entre o limite minimo de 4 anos de
prisdo (pena parcelar aplicada mais elevada) e os 25 anos de prisao (maximo legal, porquanto
a soma total de todas as penas parcelares aplicadas o excede em muito), ndo se afigura
excessiva, desproporcional e, por isso, injusta, a pena tnica aplicada de 11 anos de prisdo.

17-10-2024

Proc. n.° 456/22.0JDLSB.L1.S1 - 5. Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Celso Manata

Jorge Gongalves
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Recurso per saltum

Pena tnica

Medida concreta da pena
Indemnizacao

I-

IT -

Encontrando-se a moldura penal do concurso compreendida, no caso dos autos, entre um
limite minimo de 3 anos e 6 meses de prisdo — aplicada pelo crime de violéncia doméstica —
e um limite maximo de 10 anos de prisdo (soma total das penas parcelares aplicadas = 3 anos
e 6 meses + 2 anos e 6 meses, pelo crime de violéncia doméstica + 1 ano de prisdo, pelo
crime de ameaca agravada + 3 anos de prisdo, pelo crime de coacdo sexual agravada), sendo
trés as vitimas, uma das quais a esposa, outra, a sogra e outro, o filho do arguido,
considerando a personalidade do arguido e as suas condicdes pessoais e socioecondmicas, o
grau de culpa, a imagem global dos factos e as exigéncias de prevengdo, ndo vemos que pena
unica de 5 anos e 8 de prisdo, seja merecedora de censura, por se mostrar desproporcional e,
por isso, injusta.

De igual modo, ndo se mostra desajustado e desproporcional o montante compensatorio
atribuido as vitimas, em consequéncias dos factos por si sofridos, nos valores de,
respetivamente, € 15 000,00 e de € 10 000,00, dado que, apesar da sua atual situacdo de
reclusdo, os autos nao evidenciam uma situacio de caréncia patrimonial do arguido, nem que
0 pagamento se teria de fazer a custa de terceiros.

17-10-2024

Proc. n.° 464/23.4GBVNG.P1.S1 - 5.* Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Agostinho Torres

Celso Manata

Mandado de Detencao Europeu
Requisitos

Recusa obrigatdria de execucao
Recusa facultativa de execucao

A descricdo, no mandado de execugdo europeu, das circunstiancias em que a infragio foi cometida

- a que alude a al. e) do n.° 1 do art. 3.° da Lei n.° 65/2003, de 23-08 - deve ser tdo sucinta
quanto possivel e consignar apenas dados indispensdveis para apreensio do MDE pela
autoridade judicidria da execucgdo e para permitir o exercicio dos direitos de defesa.

17-10-2024

Proc. n.° 1977/24.6YRLSB.S1 - 5.* Seccdo
Celso Manata (Relator)

Jodo Rato

Jorge Gongalves

Habeas corpus

Prisao ilegal

Prisao preventiva

Prazo da prisao preventiva
Acusacao
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Notificacao

Para a contagem do prazo de prisdo preventiva releva a dedugdo tempestiva da acusagdo publica

no processo, nao se exigindo que a notificagdo desta ao arguido e ao seu defensor ocorra
necessariamente ainda dentro do mesmo prazo.

24-10-2024

Proc. n.° 297/24.0PFAMD-A.S1- 5.* Secc¢ao
Celso Manata (Relator)

Agostinho Torres

Jorge Bravo

Helena Moniz

Recurso per saltum

Acérdao do tribunal coletivo
Concurso de infracoes

Pena tnica

Medida da pena

IT -

III -

v

O facto de o recorrente discordar da avaliacdao que foi feita, nomeadamente do quantitativo
da pena tnica em que foi condenado e até da forma como foi apresentada a respetiva
justificacdo/fundamentacdo, nao significa que haja nulidade do acérdao, por falta/auséncia
(ou mesmo insuficiéncia equivalente a auséncia) de fundamentacao.

De notar que, no momento da determinacdo da medida da pena dnica, o Tribunal procede a
apreciacdo/avaliacdo dos factos provados, tendo em atencio, relativamente a pena tinica, que
a mesma ¢ o resultado da aplicacdo dos “critérios especiais” estabelecidos no art. 77.°, n.° 2,
do CP ndo esquecendo, ainda, os “critérios gerais” do art. 71.° do CP, por referéncia ao
conjunto dos factos.

Vista a decisdo impugnada pelo recorrente podemos concluir que foi fundamentada de modo
suficiente, satisfazendo as exigéncias que decorrem do art. 205.° da CRP, ndo evidenciando
a existéncia da nulidade a que se refere o art. 379.° do CPP.

Considerando os factos no conjunto (5 crimes de roubo, sendo um deles qualificado, portanto
muito graves, praticados entre 5 e 24 de maio 2023, ou seja, em curto espaco de tempo),
crimes cometidos, sua conexao, diferente grau de gravidade (olhando para a sua natureza e
dos bens juridicos complexos, incluindo de natureza pessoal, violados - sendo certo que os
crimes cometidos se inserem jd na elevada criminalidade, tratando-se de criminalidade
especialmente violenta, conforme art. 1.°, al. 1), do CPP -, periodo de tempo durante o qual
foram cometidos, o que para uma pessoa da idade do recorrente, acentua essa gravidade e
realca a sua indiferenca para levar uma vida conforme ao direito, bem como desprezo pelas
regras e valores subjacentes ao ordenamento juridico), a sua idade (nascido em 20.10.1991)
e a sua personalidade (avessa ao direito, atento o circunstancialismo féctico global apurado
e antecedentes que ja tinha), que se mostra adequada aos factos cometidos, revelando
tendéncia para a prética dos tipos de ilicitos criminais cometidos, evidenciando uma certa
propensdo para os mesmos, manifestando maior perigo de reincidéncia nessa drea, o que tudo
torna mais elevada as exigéncias de prevencgdo geral e especial relativamente ao ilicito global,
julga-se na medida justa, sendo adequada e proporcionada, a pena Unica imposta pela 1*
instancia de 8 anos de prisdo, por ndo ultrapassar a medida da sua culpa (que € grave) assim
contribuindo para a sua futura reintegracao social e satisfazendo as finalidades das penas.
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24-10-2024

Proc. n.° 895/21.4GDSTB.S1 - 5.* Sec¢do
Vasques Osério (Relator)

Jorge Gongalves

Luis Teixeira

Extradicao

Omissio de pronincia

Nulidade

Baixa do processo ao tribunal recorrido

II -

III -

III -

IV -

O Tribunal da Relacdo tem o dever de acatar as decisdes do STJ no ambito de recursos para
este interpostos de decisdes por aquele proferidas;

Se a sentenca penal estrangeira - cuja revisdo e confirmagao foi solicitada - tiver aplicado
pena em medida superior ao maximo legal admissivel, a decisdo é confirmada, mas a pena
aplicada converte-se naquela que ao caso coubesse segundo a lei portuguesa, ou reduz-se até
ao limite adequado;

Tal conversao determina que o juiz do Estado da execucdo determine, designadamente, em
func¢do da sua prépria lei e dos factos apurados, a natureza e o quantum da pena, bem como
todas as consequéncias que dela decorrem;

Ao nio indicar os motivos de facto e de direito que fundamentaram a aplica¢do da pena de 5
anos de pris@o o acérdao recorrido € nulo, nos termos do disposto no art. 379.°, n.° 1, al. a),
do CPP.

Finalmente, tendo aplicado pena de pris@o ndo superior a 5 anos de prisao, o acérddo tinha a
obrigacdo de se pronunciar relativamente a possibilidade de suspensdo da execucdo dessa
pena sendo que, ndo o tendo feito, incorreu na nulidade de omissao de prontincia prevista na
al. ¢) don.° 1 do art. 379.° do CPP.

24-10-2024

Proc. n.° 3540/23.0YRLSB.S2 - 5.% Sec¢do
Celso Manata (Relator)

Jorge Bravo

Antero Luis

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica
Irregularidade

Distribuicao

Transito em julgado

Composicao do tribunal

Indeferimento

Segundo o disposto no art. 419.°, do CPP, e no art. 56.°, n.°* 1 e 2 da LOSJ, os Juizes adjuntos
que, ao tempo, deviam intervir na decisdo em confer€ncia eram os que se seguiam ao relator
segundo a ordem de precedéncia, ou nos termos da lei processual civil, os que se seguiam na
ordem de antiguidade no tribunal.

69

Numero 323 — Outubro de 2024




KN X

SUPREMO

“{ei= TRIBUNAL
L\ 7

DE JUSTICA Sumarios de Acordaos das Secgdes Criminais

II- Em despacho anterior a este acérdado, e ja transitado em julgado, foi determinado que as
regras a aplicar seriam as regras em vigor aquando do ato processual de distribuicdo, e assim
se deu cumprimento ao ali decidido, respeitando o caso julgado formal.

IIT - As novas leis em matéria processual penal sdo de aplicagdo imediata, mas “sem prejuizo da
validade dos actos realizados na vigéncia da lei anterior.” (art. 5.°, n.° 1, do CPP). O que
significa que o ato de distribuicdo anteriormente realizado, com distribuicao a Relatora e
consequentemente aos Juizes Conselheiros por ordem de precedéncia (segundo a lei vigente
da altura), foi realizado ao abrigo da lei vigente, sendo vélido por for¢a do dispositivo citado.
31-10-2024
Proc. n.° 3707/09.3TDLSB.L1.S1 - 5.* Seccdo
Helena Moniz (Relatora)

Agostinho Torres

Anténio Latas

Recurso per saltum

Vicios do art. 410.° do Codigo de Processo Penal
Cimulo juridico

Pena tnica

Medida concreta da pena

Procedéncia parcial

31-10-2024

Proc. n.° 6492/23.2T8STB.S1 - 5.* Seccdo
Leonor Furtado (Relatora)

Jodo Rato

Jorge Gongalves

Recurso de Acérdao da Relacdo
Admissibilidade de recurso

Medidas de coacio

Prisao Preventiva

Decisao sumaria

Improcedéncia

I- Tem sido jurisprudéncia constitucional afirmar uma distingdo fundamental entre penas e
medidas de coagdo, com fundamento na sua distinta natureza e nas diferentes finalidades que
lhes subjazem. As medidas de coacdo sdo, inevitavelmente, precdrias, desde logo porque a lei
determina a sua cessacdo ou substitui¢do por medida menos gravosa, respetivamente, quando
tenham deixado de subsistir as circunstancias que justificaram a sua aplicagdo ou quando se
verificar uma atenuagao das exigéncias cautelares que determinaram a sua aplicacdo (art. 12.°
do CPP).

II - Ao contrario do que sucede em relacdo a decisdes de natureza condenatdria, o sacrificio do
direito ao recurso &, pelo menos parcialmente, compensado pela possibilidade de contra-alegar
no ambito do recurso interposto da decisdo do juiz de instru¢do criminal, em relacdo a
imposicao de medidas de coacao.

IIT - Tém-se por verificadas as exigéncias constitucionais em termos de restricdo do direito ao

recurso para o STJ quando em recurso para a Relagio pelo MP de medidas de coagdo fixadas na
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1.*instancia além do TIR, esta as agrava para, nomeadamente, prisdo preventiva, nao sendo, pois,
desproporcional a inamissibilidade daquela restricao de recurso para o STJ, nos termos do art.
400.°,n.° 1, al. ¢) do CPP, na redaccdo da Lei n.® 94/2021 de 21-12.

31-10-2024

Proc. n.° 8/23.8GACLD-B.C1.S1 - 5.* Secg¢do
Agostinho Torres (Relator)

Vasques Osério

Jorge Bravo

Recurso per saltum

Nulidade

Falta de fundamentacao
Concurso de infragoes
Qualificacdo juridica
Reincidéncia

Pena parcelar

Pena tnica

Medida concreta da pena

Perda de bens a favor do Estado

II -

III -

IV -

A «desqualificagdo» do crime de furto pelo valor diminuto, antes qualificado por introducao
em local vedado ao publico através de escalamento implica a repristinacio dos elementos do
tipo que qualificavam o crime, subsistindo entdo as incriminagdes autonomamente. Assim,
tendo havido furto por introducdo em local vedado ao publico por meio de escalamento de
uma janela, com danos nesta e no interior do espaco, face a desqualificagdo operada nos
termos do n.° 4 do art. 204.° do CP, aquela introducio ilegitima e os danos ocorridos nao
podem deixar de ser punidos. Dai que se compreenda que a autonomizacdo dos mesmos,
gerada pela desqualificacdo, deva ser entendida como reflectindo diferentes bens juridicos
merecedores igualmente de proteccdo. A repristinacdo na sua autonomia implica uma
relacdo de concurso real tendo em conta que os bens juridicos protegidos por cada um dos
tipos em causa s@o distintos, inexistindo, a partir da desqualificacdo do furto, qualquer
interdependéncia entre a realizacio de cada um deles.
O crime de introducdo ilegitima em local de acesso vedado ao publico consuma-se
independentemente de dano como meio de o realizar. Dai que ndo haja consungdo por
especialidade e o dano ndo fazer parte integrante dos elementos desse tipo penal. E auténomo
e, em ambos os crimes, configuram-se bens juridicos diferenciados.
Nao se verifica concurso aparente entre um crime de furto qualificado e o crime de abuso
de cartdo de garantia ou de cartdo quando o agente do crime pratica o crime de furto
(mediante uma primeira resolugcdo de apropriacio de valores e bens através de entrada em
Agéncia por quebra de vidro e forcando a porta de entrada) e, mais tarde, formando nova
resolugdo criminosa, utiliza o cartdo que havia subtraido (utilizaco facilitada por o cédigo
de acesso se encontrar junto ao mesmo), procedendo a levantamentos em caixas ATM e
pagamentos de servicos.
Nao se consumindo, no furto qualificado, o crime de abuso de cartdo, havendo mais do que
uma resolucdo criminosa e, embora reflectindo a final um prejuizo patrimonial ao ofendido
titular, a abrangéncia da accio ilicita afecta diversidade de bens juridicos que ndo apenas a
propriedade mas também a seguranca e privacidade de transagdes bancérias por meio
informdtico através do posterior (ao furto) uso indevido de cartdo e cédigo bancédrio de
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acesso, havendo pois diferentes resolugcdes criminosas, diferentes bens juridicos e
inexisténcia de relagdes de “especialidade, subsidiariedade ou consungdo”.

Na punicao da reincidéncia devem estar claramente determinada a conexao com o0s crimes
anteriores efectivamente considerados como relevantes, os nimeros de processo a que
respeitam, e as penas parcelares de cada um, sendo necessdrio justificar de forma assertiva e
compreensivel qual a relevincia da condenag@o por reincidéncia quando se considerem
também crimes anteriores cometidos, mas com diferente natureza.

A pena a determinar havendo reincidéncia ndo o serd a partir de uma pena concreta
previamente fixada (sem a reincidéncia), depois agravada pela reincidéncia em mais alguns
meses. A pena concreta pelo crime deve ser determinada primeiramente a partir da moldura
abstracta agravada (pela reincidéncia) em mais um terco no respectivo minimo e sem nunca
exceder (tal agravacdo) a medida da pena mais grave aplicada nas condenacdes anteriores.
A especificacdo adequada e clara de quais os crimes anteriores que foram tidos em concreto
na consideragdo da reincidéncia deve ser sempre elemento compreensivel a partir da
fundamentacao.

-Na declaracdo de perda de vantagens, tendo ficado provado que o arguido levou consigo
moedas cujo valor exacto ndo se apurou, mas ndo superior a € 55,50, ndo pode ser condenado
a restituir esse montante. Tendo-se provado que apenas levou moedas em quantia
indeterminada nao superior a € 55,50, logo tanto poderiam ter sido de valor equivalente a
este montante como inferior. A contabilizacdo de uma perda de vantagem deve aferir-se ao
valor exacto do que o arguido fez seu. Neste caso, desconhecendo-se o valor exacto
subtraido, que poderia oscilar entre duas moedas de euro de menor valor existente em
circulacdo e aqueles € 55,50, na ddvida ndo se pode condenar o arguido em perda de
vantagem por quantia cujo valor se desconhece, a ndo ser pelo minimo subtraido possivel,
equivalente ao menos a 2 moedas de euro de valor minimo.

31-10-2024

Proc. n.° 366/23 4PAENT.S1 - 5.* Sec¢do
Agostinho Torres (Relator)

Jorge Gongalves

Jorge Bravo

Recurso per saltum
Abuso sexual de criancas
Medida da pena

II -

III -

Sao pressupostos cumulativos do recurso direto para o STJ: a aplicacdo de pena superior a 5
anos pelo tribunal do jiri ou pelo tribunal coletivo; que o recurso vise exclusivamente o
reexame da matéria de direito, ou seja interposto com os fundamentos previstos nos n.” 2 e
3, do art. 410.°, do CPP.
O STJ tem entendido que, em matéria de revista sobre a medida concreta da pena, a
sindicabilidade abrange a correcido do procedimento ou das operagdes de determinagdo, o
desconhecimento pelo tribunal ou a errénea aplicagdo dos principios gerais de determinacao,
a falta de indicacio de fatores relevantes para aquela, ou, pelo contrério, a indicagcdo de
fatores que devam considerar-se irrelevantes ou inadmissiveis, mas nido abrangerd a
determinacgdo, dentro daqueles parametros, do quantum exato de pena, para controlo do qual
o recurso de revista seria inadequado.
Valorando o ilicito global perpetrado, ponderando em conjunto todos os factos em presenca,
a sua relacionacdo com a personalidade do recorrente neles documentada e os fins das penas,
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ndo deixando de ter presente o referente jurisprudencial deste STJ para casos com alguma
similitude, dentro da moldura abstrata aplicdvel a pena do cimulo — prisdo de 7 anos a 6
meses a 15 anos -, ndo se surpreendem elementos que permitam justificar um juizo de
discordancia relativamente a pena tnica de 10 anos de prisdo aplicada, razdo por que se
entende ndo ser de efetuar qualquer intervengdo corretiva na sua medida, que nio peca por
excessiva nem por desproporcionada.

31-10-2024

Proc. n.° 545/20.6GFSTB.L1.S1 - 5. Seccdo
Jorge Gongalves (Relator)

Agostinho Torres

Jodo Rato

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Recurso de acordio da Relagao
Matéria de facto

Matéria de direito

Questao fundamental de direito
Oposicao de julgados

Rejeicao de recurso

IT -

III -

v

A admissibilidade do recurso extraordindrio para fixacdo de jurisprudéncia depende da
verificacdo cumulativa e contemporinea da sua interposi¢do de todos os enunciados
pressupostos, sendo a falta de qualquer deles nesse momento insuscetivel de suprimento ou
convalidacdo futura e prejudicial do conhecimento dos demais, sem prejuizo da possibilidade
de se completar o suporte documental necessdrio a sua demonstragdo, como decorre do art.
440.°, n.° 2, do CPP.
No caso em aprego, antes de interpor o presente recurso extraordindrio do acérdio da Relacdo
ja arecorrente dele tinha interposto recurso ordindrio para o STJ, no dia 8-04-2024, sobre o
qual, no entanto, ainda nao havia recaido despacho de admissdo ou de ndo admissao, que s6
veio a ser proferido no dia 12-06-2024, ndo o admitindo, o mesmo sucedendo com o0s
recursos ordindrios interpostos por outras duas sociedades.
Além desses recursos ordinarios ndo admitidos por despacho de 12-06-2024, posteriormente
confirmado por decisdes do Vice-Presidente do STJ, de 8-07-2024, aquelas duas udltimas
sociedades haviam igualmente apresentado reclamacao do acérddo, arguindo irregularidades
e nulidades, nos dias 3 e 10-04-2024, as quais foram apreciadas e indeferidas, em
conferéncia, por acérdao de 20-05-2024.
Circunstancias de que a recorrente tinha ou devia ter tomado conhecimento, por consulta dos
autos e em func¢ao das notifica¢des que dos correspondentes atos lhe foram feitas no processo
e das quais tinha o dever de tirar as necessarias ilagdes acerca da verificacdo ou nio do
transito em julgado do acérddo recorrido, assegurando-se de que o seu recurso extraordindrio
para fixacdo de jurisprudéncia era interposto nos 30 dias posteriores a esse transito, sob pena
de ser considerado intempestivo ou extemporaneo, por prematuro, €, como tal, rejeitado, nos
termos das disposi¢des conjugadas dos arts. 438.%, n.° 1, 440.°, n.° 3, e 441.°, n.° 1, do CPP.
E que, ao contrério do que alega e como se salienta no parecer do MP e nos acérdios nele
citados e acima também mencionados, a par dos demais referenciados e que legitimam a
afirmacdo de que se trata de corrente jurisprudencial uniforme a consolidada, mostra-se
indiscutivel que, no momento processual em que o recurso sub judice foi interposto, o
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acordao recorrido ainda ndo transitara em julgado, como decorre do art. 628.° do CPC, aqui
aplicavel ex vi do art. 4.° do CPP, por sua vez aplicavel ex vi do art. 448.° do mesmo CPP.

- Na verdade, se quanto as reclamacdes do despacho de ndo admissibilidade dos recursos
ordindrios interpostos do acérdio recorrido, nenhum efeito se pode retirar quanto ao seu
transito, pois, como se afirma no referido acérddao de 11-03-2021, a decisdao do Vice-
Presidente do STJ que as indefere se limita a confirmar a irrecorribilidade ordindria do
acérdao recorrido, tal como resulta da lei e foi decidido no despacho do TRL que os ndo
admitiu, ocorrendo, por essa via, caso fosse a inica em discussdo, o transito em julgado do
acérdao na data em que expirasse o prazo de 10 dias para arguicdo de irregularidades ou
nulidades, nos termos das disposi¢des conjugadas dos arts. 105.°, n.° 1, 379.° e 380.° do CPP
e 628.° do CPC.

VII - J4 quanto as reclamacdes para arguicdo de nulidades ou irregularidades do acérdao

recorrido, que no caso foram tempestivamente apresentadas, em 3 e 10-04-2024, elas
impediram o respetivo transito em julgado, nos termos do citado art. 628.° do CPC, transito
que s6 ocorreu com o decurso do prazo para apresentacdo de nova reclamacio ou de recurso
para o TC, também de 10 dias, relativamente ao acérdio de 20-05-2024, tirado em
conferéncia, que delas conheceu e as indeferiu.

VIII - Ou seja, tendo esse acérdao sido notificado eletronicamente aos sujeitos processuais no dia

IX

XI

21-05-2024, presumindo-se, por isso, efetuada a devida notificagdo em 24-05-2024, e dele
nao tendo sido interposto recurso para o TC nem apresentada qualquer reclamacao, o referido
prazo de 10 dias esgotou-se no dia 3-06-2024 , data em que ocorreu o transito em julgado do
mesmo e, consequentemente, do acérdao recorrido, nos termos conjugados das mencionadas
normas do CPP e do CPC, conjugadas com as dos arts. 103.°,n.° 1, 104.°,n.° 1, 113.°, n.* 10
al2,ed425° n*4,6e 7, do CPP, 138.° do CPC, e 75.°, n.° 1, da Lei de organizacio,
funcionamento e processo do TC, aprovada pela Lei n.° 28/82, de 15-11.

- Nos termos expostos e sem necessidade de maiores consideragdes, forcoso é concluir pela

intempestividade do recurso extraordindrio interposto pela recorrente, no dia 9 de maio de
2024, e consequente rejeicao, por inadmissibilidade, ficando prejudicado o conhecimento de
qualquer outro dos pressupostos cumulativos de que esta depende, conforme decorre dos
arts. 441.°,n.° 1, € 420.%, n.° 1, ex vi do art. 448.°, todos do CPP.
A tal conclusio ndo obsta a alegacdo da recorrente no sentido da divergéncia jurisprudencial
acerca do transito em julgado em situa¢des semelhantes a verificada in casu, porque, por um
lado e como vimos, essa incerteza nio se verifica, antes, pelo contrdrio, € unanime e
constante a posicdo do STJ sobre a questio do transito em julgado nos termos expostos, e,
por outro, qualquer que fosse o entendimento acerca da (ir)relevancia da admissibilidade ou
nao dos recursos ordindrios interpostos e das reclamacdes apresentadas do despacho que os
ndo admitiu sobre o transito em julgado do acérddo recorrido, nenhuma divida poderia
subsistir acerca da sua nao verificagdo enquanto passivel de reclamagao, nos termos e para
os efeitos dos arts. 379.° e 380.° do CPP, face ao teor literal do art. 628.° do CPC, enquanto
ndo esgotado o correspondente prazo sem apresentacdo de quaisquer reclamagdes, ou, tendo
sido apresentadas, enquanto ndo transitasse o acérdao que delas conhecesse.

- Acresce que a natureza e finalidades do recurso extraordindrio em apreco se nao
compadecem com a sua interposicdo ad cautelam, como a recorrente fez e insistiu, como se
pudesse haver convalidag@o da sua interposicao prematura, em momento em que nao estava
verificado um dos pressupostos do qual dependia, desde logo, a prépria verificagdo do
pressuposto substantivo fundamental, qual seja o da oposicao de julgados, s6 passivel de
verificacdo com a estabilizacdo das decisdes alegadamente em oposicdo, é dizer, com o
respetivo transito em julgado.
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XI1I - Isso mesmo decorre também da natureza perentdria do prazo de 30 dias estabelecido no art.

438.°, n.° 1, do CPP, impondo, por isso, que o recurso seja interposto dentro desse periodo,
e da inconciliabilidade ou mesmo contradi¢do entre a pretensao de interposi¢do de recurso
ordindrio e, em simultaneo, do presente recurso extraordindrio, que tem como pressuposto,
entre outros, aquele do transito em julgado das decisdes em confronto, cabendo aos
recorrentes o 6nus de demonstrar a verificacdo ou preenchimento de todos os requisitos ou
pressupostos de que depende a admissibilidade de qualquer recurso, muito mais os de
natureza extraordindria.

31-10-2024

Proc. n.° 184/19.4YUSTR-M.L1-A.S1 - 5.7 Secg¢éo
Jodo Rato (Relator)

Vasques Osério

Jorge Gongalves

Recurso per saltum
Qualificacao juridica
Alteracao dos factos
Furto

Reabertura da audiéncia
Nulidade de acérdao
Procedéncia parcial

IT -

III -

v

As concretas circunstancias verificadas neste caso e que redundaram na condenacdo do
arguido como autor dos dois mencionados crimes de furto simples (desqualificado) e de
violagdo do domicilio, em substitui¢do do de furto qualificado por que fora pronunciado,
integram uma verdadeira alteracdo de factos, embora ndo substancial, resultante da reducio
dos factos da prontincia e da consequente alteracdo da qualificagdo juridica dos que se
mantiveram no acervo factual provado, sem que a mesma fosse resultado de qualquer pedido
ou intervencao do recorrente nesse sentido.
Nos termos das disposi¢des conjugadas dos arts. 379.%,n.° 1, al. b), 358.°, n.* 1 e 3,e 1.° al.
f), a contrario, do CPP, a alteracdo ndo substancial dos factos, por reducdo da matéria de
facto imputada na prontincia, e consequente alteragdo da qualificacdo juridica dos que dela
se mantiveram no elenco dos provados no acérddo recorrido tinham de ser comunicadas ao
recorrente e arguido antes do encerramento da audi€ncia e, se por ele requerido, concedido
prazo para defesa relativamente a uma e outra dessas alteragdes e producdo da prova
pertinente eventualmente requerida, sob pena de nulidade do acérddo e baixa do processo ao
tribunal recorrido para a respetiva sanagao, reabrindo-se a audiéncia para aqueles efeitos e
reformulando-se o acérddo em conformidade, com intervencdo do mesmo tribunal e dos
mesmos juizes, salvo impossibilidade destes, hipdtese em que se manterd o mesmo tribunal
com a sua atual composi¢do.
Por outro lado, se € certo que os pontos 1 e 4 da contestacdo nada de factual refletem, por
isso ndo merecendo qualquer prontncia do tribunal acerca dos mesmos, ja os pontos 2 € 3 se
referem a factos concretos relativos a inserc¢do social e familiar do arguido, integrantes do
objeto do processo e merecedores de apreciagdo e decisdo pelo tribunal, sob pena de
nulidade, pois a prova ou ndo prova dos mesmos pode relevar, entre 0 mais, na escolha e
dosimetria das penas, parcelares e Unica.
Essa nulidade, nos termos do art. 122.° do CPP, implica, neste caso, a invalidade do acérdao
e a sua consequente reformulacdo no sentido de nele se conhecerem e decidirem aqueles
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factos, sem necessidade de reabertura da audiéncia, na medida em que a prova oferecida pelo
arguido foi a da acusag@o, integralmente produzida em audiéncia de julgamento, a que
acresceu a produzida por determinagdo do tribunal, designadamente a que resultou do
relatério social, sem a colaboracdo do arguido, que ndo prestou declaragdes, salvo quanto
aos seus elementos de identificacao.

31-10-2024

Proc. n.° 1094/22.3GBPNF.S1 - 5.% Seccdo
Jodo Rato (Relator)

Agostinho Torres

Jorge Gongalves

Recurso per saltum
Perdao

Amnistia

Principio da igualdade
Cimulo juridico

Pena tnica

Pena parcelar

IT -

III -

v

O direito de graca, reverso do ius puniendi, traduz a resposta da ordem juridica, com um
acto de tolerincia, a severidade da lei, designadamente, quando ocorram modificagcées
supervenientes e excepcionais, das relagcdes comunitdrias ou da situagdo pessoal dos
agraciados, sendo, porém, tradicional o exercicio do direito numa diferente perspectiva,
arredada de fins de politica criminal, como a comemoracdo de datas ou festividades
nacionais, de visitas de personalidades internacionais e mesmo, como num passado recente,
no ambito de uma emergéncia sanitdria.

O exercicio do direito de graca através de um perddo de penas e de uma amnistia de
infraccdes constitui um acto de soberania do Estado de Direito, naturalmente sujeito aos
principios fundamentais da CRP, designadamente, ao principio da igualdade e da
proporcionalidade, ndo afectando a fixa¢do na Lei n.° 38-A/2023, de 2-08, de um limite
maximo da pena de prisdo a que € aplicavel o respectivo perddo, e a prevista equiparacgio,
para este efeito, da pena parcelar a pena unica resultante de cimulo juridico, qualquer
principio constitucional, nomeadamente, os referidos, sendo, alids, longa a tradicdo
legislativa nesta questao.

Havendo conhecimento superveniente do concurso de crimes, resulta das disposi¢cdes
conjugadas dos arts. 77.°, n.” 1 e 2, ¢ 78.°, n.° 1, do CP, que as penas a relevar para efeitos
da determinacgdo da pena tnica, designadamente, para efeitos de determinacdo da moldura
penal abstracta aplicdvel ao concurso de crimes, sdo as penas parcelares aplicadas a cada um
dos crimes que integram o concurso, o que significa que, nos casos, como o dos autos, em
que as penas parcelares de cada processo tenham, neles, sido objecto de ctiimulo, o disposto
na referidas normas impde que estes cimulos sejam desfeitos — deixando as respectivas penas
Unicas de ter qualquer relevo — e que as penas integrantes de cada um venham a integrar o
novo cumulo, pois a validade dos cimulos anteriores estd sujeita a cldusula rebus sic
stantibus.

Estabelece o n.° 1 do art.77.° do CP, além do mais, que na medida da pena tnica a aplicar no
concurso de crimes, sdo considerados, em conjunto, os factos e a personalidade do agente,
constituindo esta ponderacdo conjunta o fdpico diferenciador do critério especial de
determinagdo da medida da pena unica aplicavel ao concurso efectivo de crimes.
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Atenta a moldura penal abstracta aplicdvel ao concurso, de 3 anos e 6 meses de prisdao a 20
anos de prisdo, considerando que em pouco menos de trés meses o arguido praticou vinte
crimes de gravidade diversa, com destaque para um crime de violéncia depois da subtrac¢io
e treze crimes de furto qualificado, e considerando as exigéncias de prevencdo, geral e
especial, a pena Unica de 8 anos e 6 meses de prisdo fixada pela 1.* instincia mostra-se
necessdria, adequada, proporcional e plenamente suportada pela medida da culpa unitéria do
recorrente, nada lhe havendo a censurar.

31-10-2024

Proc. n.° 271/21.9PBBRG.S1 - 5.7 Seccdo
Vasques Osério (Relator)

Celso Manata

Luis Teixeira

Recurso per saltum

Pena parcelar

Pena vinica

Medida concreta da pena

Culpa

Abuso sexual de menores dependentes
Improcedéncia

IT -

III -

Num quadro de atuacdes delituosas que integra a prética de 84 crimes de abuso sexual de
menores dependentes agravados, p. e p. pelo art. 172.°, n.° 1, com referéncia ao n.° 2, do art.
171.°, al. b), do n.° 1, do art. 177.°, todos do CP, nas penas parcelares, por cada um dos
ilicitos, de 3 anos de prisao, e de 1 crime de abuso sexual de menores dependentes agravado,
p. e p. pelo art. 172.°, n.° 1, com referéncia ao n.° 2, do art. 171.°e n.° 5, do art. 177.°, todos
do CP, na pena parcelar de 6 anos de prisdo, nio se justifica emitir juizo de censura quanto
a determinagdo das penas concretas aplicadas, sendo o arguido companheiro da mae da
vitima, e praticando os factos em razao do ascendente que tinha sobre a mesma (menor, entre
os 13 a 15 anos), sendo o crime agravado pelo n.° 5 do art. 177.° do CP em resultado da
gravidez que resultou para a vitima.

A doutrina e a jurisprudéncia do STJ t€m vindo a exautorar a constru¢do do crime de trato
sucessivo, quando se trate de crimes contra a liberdade e autodeterminagao sexual, ainda que
a vitima seja uma tinica pessoa.

No caso em apreco nos autos, a moldura do cimulo juridico delimitador da pena tnica ou
conjunta €, portanto, contida entre 6 anos (pena concreta mais elevada) e 25 anos de prisio,
uma vez que a soma aritmética de 258 anos de prisdo [(soma das penas parcelares aplicadas
ou cumulo material = 6 Anos de prisdo + 252 (84 x 3 anos de prisdo)] excede em muito o
limite legal - art. 77.°, n.° 2, do CP, pelo que, considerando a personalidade fortemente anti-
normativa do arguido, enquanto coabitante e corresponsdvel pela guarda, protecdo e
educacido da vitima, no tocante as suas tendéncias e impulsos sexuais, a carecer de adequada
intervencao, facilitados pela acessibilidade do mesmo a(s) vitima(s), pessoa(s) que, dado o
seu ascendente no plano familiar e econémico, se encontrava(m) a sua mercé, nao se emite
qualquer juizo de censura a fixagdo de uma pena tnica de 12 anos de prisdo.

31-10-2024
Proc. n.° 850/18.1JAPRT.P1.S1 - 5.2 Secc¢ao
Jorge Bravo (Relator)
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Luis Teixeira
Joao Rato

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Amnistia

Pressupostos

Prazo

Tempestividade

Rejeicao de recurso

O recurso de fixagdo de jurisprudéncia que ndo seja interposto no prazo de 30 dias, contados do

transito em julgado da ultima decisdo, deve ser rejeitado, por ser manifesta a sua
improcedéncia.

31-10-2024

Proc. n.° 1644/15.1PBVIS-B.S1 - 5.* Seccdo
Celso Manata (Relator)

Jorge Bravo

Jorge Gongalves

Recurso de acérdao da Relacao

Vicios do art. 410.° do Codigo de Processo Penal
Vicios da sentenca

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Principio da livre apreciacao da prova

Medida concreta da pena

Prevaricacao

1I -

III -

IV -

Na situacdo de absolvigdo em primeira instancia o arguido pode recorrer do acérddo do
Tribunal da Relacdo que o condenou, independentemente da pena que esta lhe tenha aplicado
- 0 que se mostra conforme ao disposto na CRP — estando tal recurso apenas limitados pelos
poderes de cogni¢do do STJ consignados no art. 434.° do CPP.

Se, apds alteracao da matéria de facto, decorrente da verificagao de erro notério da apreciagao
da prova (cfr. art. 410.°, n.° 2, al. ¢), do CPP), o Tribunal da Relacdo estiver na posse de todos
os elementos que permitam decidir a causa, deve — em obediéncia ao disposto, a contrario
sensu, no n.° 1 do art. 426.° do mesmo diploma legal - proceder a determinacao da espécie e
medida da pena, o que igualmente ndo viola qualquer norma ou principio constitucional.

O “erro notodrio na apreciag@o da prova” ¢ um vicio que configura uma patologia extrema da
decisdo - ndo se confundindo, portanto, com a mera discordancia ou diversa opinido quanto
a valoracdo da prova levada a efeito pelo julgador — e traduz-se na evidéncia de uma
apreciacdo manifestamente ilégica, violadora das regras da experiéncia comum, das legis
artis ou das regras sobre o valor da prova vinculada.

Dado o presente recurso ter sido interposto de decisdo proferida, em recurso, pelo Tribunal
da Relagdo, ndo pode o recorrente fundamentar o recurso colocado a consideragdo deste STJ
no disposto nos n.” 2 e 3 do art. 410.° do CPP, o que nio impede que este alto tribunal apure
da existéncia de tais vicios e nulidades, relativamente ao acérdao recorrido, tendo apenas de
fundamentar a sua decisdo caso conclua pela sua existéncia.
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Nas circunstancias atrds descritas (v.g. em II) ndo tinha o Tribunal da Relagdo de proceder a
audicdo do arguido, ndo ocorrendo, por isso e face ao principio da legalidade estabelecido
no art. 118.° do CPP, qualquer nulidade.

No que concerne ao tipo subjetivo, a conduta do agente no crime de prevaricacao - previsto
e punivel pelo art. 11.° da Lei n.° 34/87, de 16-07 - apenas ndo pode ser praticada na
modalidade de dolo eventual, o que decorre da inclusdo da expressdo “conscientemente” no
texto da norma referida.

- Sendo os recursos remédios juridicos, a sindicabilidade da medida da pena por este STJ

abrange a determinagdo da pena que desrespeite os principios gerais respetivos, as operagdes
de determinagdo impostas por lei, a indicag@o e consideracdo dos fatores de medida da pena,
mas “ndo abrangera a determinacdo, dentro daqueles parametros, do quantum exato de pena,
exceto se tiverem sido violadas regras da experi€ncia ou se a quantificago se revelar de todo
desproporcionada.

VIII - Face ao disposto na al. b) do n.° 1 do art. 110.° do CP, a perda de vantagens ndo depende,

necessariamente, da demonstracdo de um efetivo ganho patrimonial ou enriquecimento na
esfera juridica do arguido recorrente.

31-10-2024

Proc. n.° 2390/18.0T9AVR.P1.S1 - 5.7 Seccao
Celso Manata (Relator)

Jorge Gongalves

Jodo Rato

Recurso per saltum

Falta de fundamentacao
Trafico de estupefacientes
Improcedéncia

IT -

III -

O DL n.° 15/93, de 22-01 contém, trés normas que se preveem e punem o trafico de
estupefacientes. Assim e usando a terminologia adotada por Jescheck, o art. 21.°
consubstancia o denominado “delito base”, o art. 24.° o deligo agravado e o art. 25.° o delito
privilegiado.

Assim e para que o agente possa ser condenado pelo crime de trifico de menor gravidade, é
necessdrio que a ilicitude se mostre consideravelmente diminuida, o que deve ser aferido em
funcdo de uma avaliacdo global dos factos apurados.

Tendo o agente atuado com dolo direto, sendo a substancia traficada cocaina e a duragao da
conduta significativa (mais de 2 anos), tendo-se apurado que a droga foi vendida a um
elevado niimero de compradores, sendo as necessidades de preven¢do geral muito elevadas
e as necessidades de prevencao especial muito significativas, (decorrentes, designadamente
de o agente ndo ter outro meio de subsisténcia, apenas ter parado a conduta por ter sido preso
e contar com diversos antecedentes criminais — v-g- uma condenacgdo a 24-09-2013 pela
prética, em 2010, de crime de tréfico de droga p. e p. pelo art. 21.° do DL n.° 15/93, de 22-
01, na pena de 5 anos e 6 meses de prisao), ndo se mostra excessiva a aplicacdo da pena de
6 anos de prisdo pela pratica de um crime de trafico de estupefacientes p. e p. pelo art. 21.°,
n.° 1 do DL n.° 15/93, de 22-01.

31-10-2024
Proc. n.° 56/22.5PESTB.S1 - 5. Seccdo
Celso Manata (Relator)
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Jorge Gongalves
Jodo Rato

Recurso de acérdao da Relacao

Vicios do art. 410.° do Codigo de Processo Penal
Qualificacao juridica

Concurso de infracoes

Medida concreta da pena

Improcedéncia

II -

III -

No regime vigente (decorrente das alteragdes ao CPP, introduzidas pela Lei n.° 94/2021, de
21-12), o recurso para o STJ, nos casos subsumiveis a previsao das als. a) e ¢) do n.° 1 do
art. 432.° do CPP, visa exclusivamente o reexame da matéria de direito, a existéncia dos
vicios decisorios [nos exactos termos em que o n.° 2 do art. 410.° do mesmo c6digo admite
o0 seu conhecimento] ou a inobservancia de requisito cominado sob pena de nulidade que nao
deva considerar-se sanada [n.° 3 do art. 410.°].

A nio referéncia, na al. b) do n.° 1 do art. 432.° do CPP, quanto a visar o recurso nela previsto,
exclusivamente o reexame da matéria de direito, ou os fundamentos previstos nos n.” 2 e 3
do art. 410.° do mesmo cédigo, impde a conclusio de ter sido propdsito do legislador excluir
como fundamento dos recursos subsumiveis a sua previsao [os interpostos das decisdes que
ndo sejam irrecorriveis proferidas pela relagdes, em recurso, nos termos do art. 400.°, ainda
do mesmo cddigo], o conhecimento dos vicios decisorios.

Por isso, nos recursos previstos na referida al. b), ndo pode o recorrente invocar, como seu
fundamento, a existéncia na decisao recorrida, de vicios decisoérios, o que, em todo o caso,
ndo impede o seu conhecimento oficioso, como € entendimento consolidado deste STJ
(Acérdaos de Justica de 29-02-2024, Processo n.° 9153/21.3T8LSB.L1.S1, de 8-11-2023,
Processo n.° 651/18.7PAMGR.C3.51, de 1-03-2023, Processo n.® 589/15.0JABRG.G2.S1 e
de 23-03-2022, Processo n.° 4/17.4SFPRT.P1.S1, todos in www.dgsi.pt).

Perante a violag@o pelo arguido da mesma norma tipica — art. 256.°, n.° 1, al. d), do CP —
mais de quinhentas e cinquenta vezes, num comportamento global revelador de outros tantos
sentidos de ilicito, e ndo, de um sentido de ilicito unitario, verifica-se uma pluralidade de
infraccdes reconduzivel a figura do concurso real de crimes.

31-10-2024

Proc. n.° 18/18.7GTCBR.C1.S1 - 5.% Sec¢ao
Vasques Osério (Relator)

Albertina Pereira

Jorge Gongalves

Helena Moniz

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica 9, 46, 71
A Acérdio do tribunal coletivo............................ 7,70
Acordao fundamento ..............cccoeeveeeeeeereeeneennnn. 40

Absolviciio em 1." instincia e condenaciio na ACUSACAOD ....c.ooviiiiiieie 1,13,32,69
Relacdo.........cccooovevieniiniiiinee. 9, 10, 16, 37, 55 Admissibilidade de recurso ........... 27,33, 47, 61, 72

Abuso de confianga fiscal.................................... 18 Advogado

Abuso sexual de criangas.......................... 18, 26, 74 Aliciamento de menores para fins sexuais .......... 59
Abuso sexual de menores dependentes.... 18, 59, 79 Alteraciio dos factos..................ocooo, 21,77
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AMNEStIA.......cooiiiiiiiiiii e, 78, 80
Apreciacido da prova...........ccceecevieninicniniicnennn. 67
Arguicao de nulidades .................ccocoeeiiiinnns 46
ASSIStENTe .......oovviniiiieiinic s 19
Atenuaciodapena...........cocoveeieeieinennenn. 51,59
Atraso processual...............cccocvininininineinee 35
B

Caso Julgado .........c..cceoveeeinininineneccee 67

Competéncia da Relacfo...............cceceeeeeninenene 10

Competéncia do Supremo Tribunal de Justica 4, 9,
18, 59

Competéncia dos tribunais de instincia.............. 43
Composicao do tribunal.... ....10,71
Concurso aparente.................cccooceeeveiiiciiiiniinnnnene 43

Concurso de infracdes...7, 15, 27, 29, 52, 54, 66, 70,
73, 82

Condenacio em objeto diverso do pedido........... 21
Condicao da suspensao da execucio da pena...... 10
Conhecimento superveniente .................c.cccenneee 15
ConsuMPCAO .......c.ooeeiiiiiiiii e 43
Contagem de prazos..............cccoceevevveveeeeeerenennens 32
Contradicao insanavel ..............ccccocceveeveninnenenns 19
Contraordenacio

Convencao Europeia dos Direitos Humanos......... 8
Correiode droga ...............cocooiniiniiiiiie 30
Crime continuado....................cccoeeiieneeinnnnnn, 29, 63
Crime omiSSivo ...........cccoceeiriiirinenciceceenenene 18
Culpa.....ooiiie e 2,79
Cumprimento de pena................ccccceeveinnnnne 14, 28
Cuamulo juridico ....... 9,15, 18, 39, 49, 50, 61, 72, 78

D

Danos patrimoniais .............ccccocceveeniniencnienenen. 21
Decisao interlocutoria............c.coccocerivcneeeenennene 19
Decisao SUMATIA .........cocovvvevieieiiiirecreeeeneee, 10,72
Declaracio de inconstitucionalidade ................... 18
Declaracgoes do arguido..............coccevvvveeviirvennennen. 40
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Detencao........cccoevevieriiniiiiiniiiicie 64
Detencio de arma proibida............................. 23,34
Distribuicao ..........coceveeviiiiiniiiice 71
Dupla conforme..............coceeveereeininnnnnen. 41, 46, 68
E
Erro de cAlculo ...........ccccoevevienieniiniinenieceieiee 21
Erro de julgamento................ccccceevvvvnieenneennen. 16, 21
EsScusa .......cooevvviiiiiiiiieeiee e 31,41, 44, 48,50
Especial censurabilidade .................ccccccocenenenene 32
Excesso de proniincia..............ccoeeeeevveneesieseeniennens 9

Execucao de sentenca estrangeira....

Extemporaneidade...............cccooceevviiniieninniiennnnnn.
Extincao do poder jurisdicional...........................
Extradicao

F
Factos essenciais............cccooeveeninienenicninicnene 21
Falsidade de depoimento ou declaracéo.............. 40

Falta de fundamentacdo ............9, 21, 49, 52, 73, 81
Férias judiciais ...........ccccevivvvenieiineciesecieies 34
Fundamentaco.............cocooeniiiininniniencneceen, 8
Fundamentacio essencialmente diferente............. 6
) 011 o ) SN 15,77
Furto qualificado.............c..occoeveniiniinininenne 43
H
Habeas corpus......... 1,3,38,13,14,31,32,52,53,69
Homicidio..........cccouveviveiiiiiieecieeeeee e, 1,32,38
Homicidio qualificado................ccccoervrnennen. 1,7,32
|

Tlegalidade .............ccccovverniiiniiiiniinieeiceeeeeee 14
Thcitude ........oooveeviieiiieeeeee e 37
Imparcialidade......................c........ 31, 41, 44, 48, 50
Impedimento.............ccoceeviiriiiniiniiiniieeenieeee 48
Improcedéncia................ 9, 39, 40, 45, 72,79, 81, 82
Impugnacio da matéria de facto
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