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JANEIRO

Reclamacao

Ato administrativo
Impugnacao

Intervencao principal
Litisconsorcio

Colocacao dos juizes de direito
Legitimidade

I — E admissivel a intervengdo principal espontinea de um terceiro num processo de
impugnacdo de um ato administrativo, exigindo-se que os interesses invocados pelo
interveniente se possam considerar numa situacdo de litisconsércio necessdrio ou
voluntdrio com os interesses da parte a que se quer associar.

II - E na andlise em concreto do ato administrativo impugnado que se afere a existéncia
de interesses que se digam estar numa situagdo de litisconsorcio.

IIT - Nao existe litisconsércio de interesses que admita a intervencao principal quando o
ato impugnado ndo se dirigindo concretamente aos autores da acdo a quem o
interveniente se quer associar, os interesses que se dizem ter sido lesados com o ato
s6 podem ser reclamados como pessoais e individuais.

IV - Mesmo quando a deliberacdo impugnada incorpore diversas relagdes materiais
controvertidas referente a cada um daqueles a quem o ato € dirigido s6 € admissivel
a intervengdo principal se a deliberagdo contiver uma unica relacdo material
controvertida que respeite a varias pessoas.

V - Nio € admissivel a intervengao principal do requerente quando o ato administrativo
impugnado se dirige a colocacdo e gestio dos lugares de juizes, invocando os autores
da acdo impugnatdria terem sido lesados por a deliberagao ter retirado da titularidade
do processo-crime em que sdo arguidos o juiz que até af tinha sido titular, alegando
o requerente da intervengao estar o seu interesse numa situacao de litisconsércio com
a dos autores.

19-01-2023

Proc. n.° 28/22.0YFLSB

Manuel Capelo (relator) *

Maria Joao Vaz Tomé

Rijo Ferreira (vencido)

Paulo Ferreira da Cunha

Ramalho Pinto

Anténio Gama

A. Barateiro Martins

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Prazo de caducidade

Prazo de propositura da acao

Propositura da aciao

Extincao de direitos

Juiz

Deliberac¢ao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
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Caducidade da acao
Direito substantivo
Extemporaneidade
Excecao dilatoria
Absolvicao da instancia
Conhecimento no saneador

I — O prazo para a propositura de acdo administrativa de impugnacao de deliberacdes do
CSM - arts. 169.° e 170.°, n.° 1, ambos do EMJ -, carateriza-se por ser um prazo de
caducidade de natureza substantiva, ndo lhe sendo aplicdveis as regras previstas nos
arts. 139.° e 140.° do CPC.

IT - O efeito extintivo do direito que € associado ao decurso do prazo referido em I €
apenas impedido pela propositura da acao.

III - Nao existe qualquer disposicao que permita retroagir a data da propositura da acio a
data em que a peticdo inicial foi entregue no CSM.

19-01-2023

Proc. n.° 28/21.7YFLSB

Eduardo Loureiro (relator) *

Ricardo Costa

Ferreira Lopes

Maria Joao Vaz Tomé

Catarina Serra

Nuno A. Gongalves

Ramalho Pinto

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Juiz

Incompatibilidade

Principio da proporcionalidade
Interpretacao da lei

Perigo

Liberdade de associacao

Direitos de personalidade

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Discricionariedade técnica

Principio da exclusividade
Independéncia dos tribunais

Violacao de lei

Deliberacio do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Inconstitucionalidade

I-Oart. 216.° da CRP consagra o principio da dedicag@o exclusiva do juiz como garantia
da sua independéncia.

IT - O juiz é, pela sua condigdo de titular de 6rgao de soberania, sujeito a restrigdes quanto
ao gozo de certos direitos fundamentais, devendo estas, de acordo com o principio
da proporcionalidade, cingirem-se ao necessario para a defesa da independéncia, da
dignidade e do prestigio do exercicio da funcdo judicial.

III - A al. b) do n.° 5 do art. 8.°-A do EMJ deve ser interpretada no sentido de que o
exercicio de cargos estatudrios em entidades envolvidas em competicdes desportivas
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profissionais depende, ademais, de autorizacdo do CSM, o que se justifica para que
este 6rgao possa aferir se tal desempenho € apto a gerar prejuizos e riscos para o bom
regular andamento do servico e para a independéncia, a dignidade e o prestigio do
exercicio da funcao judicial, assim obviando, preventivamente, a criacdo de entropias
na boa administracdo da Justica e a producdo de danos na boa imagem das
instituicdes judiciais.

IV - A al. b) do n.° 5 do art. 8.°-A do EMIJ ndo distingue entre a participacdo direta do
clube nas competi¢des desportivas profissionais € o envolvimento daquele nessas
competicdes através de uma sociedade andénima desportiva por si criada, ndo se
devendo considerar que esta, de acordo com o respetivo regime legal e, sobretudo,
aos olhos do cidaddo comum, constitua um ente com escopo, Orgaos e
desenvolvimento alheios ao clube e aos fins desportivos que este, por seu intermédio,
prossegue.

V - A concessdo da autorizacao referida em III depende, somente, do perigo abstrato da
producdo de lesdo dos valores ai mencionados (e ndo da efetividade da sua
ocorréncia), a qual € aferivel apenas em funcdo da atividade ou cargo que se pretende
exercer ou desempenhar.

VI - Niao enferma de erro palmar nem se socorreu de critério ostensivamente desajustado
a deliberacdo do CSM que, densificando os conceitos indeterminados referidos em
I, atendeu a conturbacdo que tem caracterizado a discussdo sobre matérias
relacionadas com clubes de futebol para denegar a autorizagao que lhe fora requerida
pelo autor para desempenho de cargo estatudrio em clube de futebol.

VII - O direito de livre associacdo ndo contempla o exercicio, por juiz, de cargo em
entidade envolvida em competicdo desportiva profissional, ndo sendo essa uma
atuacdo carecida de protecao ou de tutela constitucional.

VIII - A restricdo contida na al. b) do n.° 5 do art. 8.°-A do EMJ funda-se na tutela dos
valores af referidos, sendo, quer no plano abstrato, quer no plano concreto, necessaria
e adequada a sua salvaguarda e constituindo-se como uma solucdo equidistante entre
a absoluta proibi¢ao e a displicente tolerancia.

19-01-2023

Proc. n.° 9/22.3YFLSB

Eduardo Loureiro (Relator) *

Ricardo Costa

Ferreira Lopes

Maria Jodo Vaz Tomé

Catarina Serra

Nuno A. Gongalves

Pedro Branquinho Dias

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Concurso Curricular de Acesso ao Supremo Tribunal de Justica
Juiz

Falta de fundamentacao

Desvio de poder

Principio da imparcialidade

Principio da igualdade

Contradicao

Violacao de lei

Deliberaciao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
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Juri

Parecer

Avaliacao curricular

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Principio da separacio de poderes
Discricionariedade técnica
Indemnizacao

Competéncia do Supremo Tribunal de Justica
Incompeténcia

Competéncia material

Concorrente necessario

Excecao dilatoria

Absolvicio da instancia

Cumulacio de pedidos

I — A seccdo de contencioso do STJ € materialmente incompetente para apreciar o pedido
de indemnizacdo por danos alegadamente sofridos pelo autor em consequéncia de
deliberacao do Plendrio do CSM, impondo-se a absolvi¢ao da instancia deste quanto
a tal pedido.

I - O Concurso Curricular de Acesso ao STJ situa-se na confluéncia dos campos
privilegiados da discricionariedade administrativa, o que, no respeito pelo principio
da separagdo de poderes, implica a insidicabilidade judicial do mérito da decisao,
cingindo-se a intervengao judicial aos aspetos vinculados que enformam o ato.

IIT - O EMJ, na versao emergente da Lei n.° 67/2019, de 27-08, valoriza o papel do juri,
atribuindo-lhe, em exclusivo, a avaliacdo curricular dos concorrentes, cabendo
apenas ao Plendrio do CSM, no seguimento do parecer emitido, empreender a
sequente tarefa gradativa.

IV - Nio padece de incongruidade a fundamentacdo do ato na qual, apesar de se elogiar
o modo como o autor estrutura a motivac¢ao das decisdes que relata, se lhe assinalam
aspetos que poderiam ser aperfeicoados e debilidades, permitindo a um destinatario
normal estabelecer um nexo entre a avaliacdo e os motivos que a sustentam.

V - A fundamentagdo do ato ndo pode ser tida como insuficiente quando permita a um
destinatario normal estabelecer um nexo entre a avaliacio e os motivos que a
sustentam.

VI - O disposto no n.° 5 do art. 52.° do EMJ - por via do qual se veda que o CSM possa
sindicar o mérito de decisdes judiciais - ndo impede que o juri valore 0 modo como
o0 autor estruturou o discurso fundador dos trabalhos que apresentou, nao integrando
essa apreciagdo o vicio de desvio de poder.

VII - Revelando-se, pelo parecer do juri, que determinados concorrentes necessarios
possuem indices de produtividade quantitativamente diferenciados e percursos
profissionais qualitativamente diversos daqueles que o autor apresentou, carece de
sustentacdo a invocada violac¢ao do principio da igualdade.

VIII - Nao contendo a deliberagdo impugnada qualquer reflexo das desconsideragdes que
terdo sido dirigidas na defesa do curriculo ao autor e sobrelevando do parecer do juri
que a produtividade/tempestividade do trabalho deste foi avaliada em paridade com
os demais concorrentes necessarios, € inviavel concluir pela violacao do principio da
imparcialidade.

IX - E inexigivel que o parecer do juri contenha alusdes a todos os aspetos vertidos nas
notas curriculares dos concorrentes, bastando-se a estrutura fundamentadora com a
indicacao daqueles que foram pertinentes para determinada avaliagdo.
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19-01-2023

Proc. n.° 38/20.1YFLSB

Pedro Branquinho Dias (Relator) *
Rijo Ferreira (vencido)

Ricardo Costa

Paulo Ferreira da Cunha

Ferreira Lopes

Maria Joao Tomé (vencida)

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

FEVEREIRO

Deliberaciao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Caducidade

Caso julgado

Eficacia retroativa

Antiguidade

Licenca de longa duracao

Licenca sem vencimento

Principio da igualdade

Principio da confianca

I — A ultrapassagem do prazo de caducidade do procedimento administrativo nao
inviabiliza a abertura de novo procedimento, pelo que a anulagdo de uma deliberagcao
com fundamento nessa caducidade nao impede que seja aberto novo procedimento e
se delibere em sentido idéntico ao da deliberag¢ao anulada.

IT - O caso julgado apenas abrange o procedimento caducado e ndo um novo
procedimento aberto posteriormente a anulacdo da primeira deliberagdo, pelo que
nao existia qualquer impedimento a que o CSM, aberto novo procedimento, repetisse
a deliberagao anulada por um vicio formal.

III - Tendo-se limitado a definir o critério para contabilizar a sua antiguidade apds
terminada a situacdo de licenga sem retribui¢do, para efeitos de inclui-lo na lista de
antiguidade reportada a 31-12-2017, a deliberacdo impugnada nao retirou qualquer
antiguidade na carreira ao autor.

IV - Para efeitos da al. a) do art. 74.° do EMJ, na redacdo anterior a introduzida pela Lei
n.° 67/2019, de 27-08, ndo deverao ser contabilizados, para efeito de antiguidade, os
tempos de gozo de licencas sem remuneragdo - independentemente da sua finalidade
- cuja duragdo seja igual ou superior a um ano.

V - Nao sendo a situacdo do autor comprovadamente idéntica a daqueles que indica, ndo
se impunha um tratamento igualitério, inexistindo qualquer violag¢do do principio da
igualdade.

VI - Nao tendo existido, por parte do CSM, qualquer comportamento que criasse no autor
legitimas expectativas quanto a fixa¢do da sua antiguidade, ndo se mostra violado o
principio da protecao da confianca.

28-02-2023

Proc. n.° 19/20.5YFLSB

Jodo Cura Mariano (relator) *
Paulo Ferreira da Cunha
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Ramalho Pinto

Anténio Gama

A. Barateiro Martins

Manuel Capelo

Anténio Magalhdes

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Magistrados judiciais
Comissao de servico

Licenca sem vencimento
Férias

Remuneracao

Erro nos pressupostos de facto
Violacao de lei

I - Os mandatos do membro nacional da "Eurojust", dos adjuntos e dos respetivos
assistentes e bem assim os de perito nacional destacado sao exercidos em regime de
comissao de servigo.

II - O direito de o trabalhador poder receber a remuneracao correspondente ao periodo de
férias ndo gozado e respetivo subsidio, previsto no art. 129.°, n.° 1, da LGTFP, esta
dependente da suspensdo parcial ou total do contrato por impedimento prolongado,
respeitante ao trabalhador.

IIT - Nao se verifica o impedimento previsto no art. 129.°, n.° 1, da LGTFP quando nao é
demonstrada a impossibilidade do gozo de férias ndo existindo esse impedimento
quando a unica alteracdo que se verifica € a de a autora deixar de exercer durante
algum tempo, a seu pedido, as funcdes de juiz para exercer as de perita destacada na
EUJUST.

IV - A sujeicdo da autora, a partir do momento em que inicia essa comissdo de servico, a
um diferente regime de férias, determina que as vencidas devam ser gozadas em
termos a ser definidos por ela e pelo Eurojust, aos quais este Conselho € alheio.

28-02-2023

Proc. n.° 48/20.9YFLSB

Manuel Capelo (relator) *

Joao Cura Mariano

Ramalho Pinto

Anténio Magalhdes

Paulo Ferreira da Cunha

Antonio Gama

A. Barateiro Martins

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Deliberacio do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Ato administrativo

Impugnacio

Legitimidade

Interesse em agir

Colocacio dos juizes de direito

Reenvio prejudicial
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I — Nos termos do art. 267.° TFUE, o tribunal nacional pode, sempre que surja alguma
ddvida quanto a validade e interpretagdo do direito da UE, "pedir ao Tribunal que
sobre ela se pronuncie" através do reenvio Prejudicial.

IT - O Reenvio Prejudicial tem de reportar a uma questdo cuja consulta e decisdo
preliminar seja necessdria para a justa composicdo do litigio concreto, pressuposto
sem o qual ndo é admissivel o reenvio.

III - A declaracdo dos valores estado de Direito da Unido constante no art. 2.° do TUE
bem como o art. 47.° da CDFUE postulando que toda a pessoa cujos direitos e
liberdades garantidos pelo direito da Unido tenham sido violados tem direito a uma
acdo perante um tribunal, ndo interferem nem reclamam esclarecimentos prévios
através do Reenvio Prejudicial para a questdao de decidir a legitimidade do
impugnante do ato administrativo. Legitimidade que se encontra determinada, em
enunciacgao geral, no art. 30.° do CPC e se concretiza na jurisdi¢do administrativa nos
arts. 9.° ¢ 55.° do CPTA.

IV - A impugnacdo de um ato administrativo depende da legitimidade do impugnante e
esta € conferida pelo art. 55.°, n.° 1, al. a), do CPTA a quem alegue ser titular de um
interesse direto e pessoal, designadamente por ter sido lesado pelo ato nos seus
direitos ou interesses legalmente protegidos.

V - A invocacdo da violagdo de um direito ou interesse legalmente protegido ndo basta
para o autor ver reconhecida a legitimidade porque a ilegalidade do ato nao € critério
legal aferir da legitimidade do autor porque este s6 poderd ser declarado parte
legitima quando alegue em concreto factos que revelem ser o ato violador, para além
de ilegal, lesivo dos seus direitos e interesses legalmente protegidos e que retira
vantagens imediatas da sua anulacgao.

VI - O interesse em agir em juizo serd "direto" quando o beneficio resultante da
suspensao/impugnacao do ato suspendendo tiver repercussao imediata no interessado
de natureza patrimonial ou ndo patrimonial e serd "pessoal" quando a projecao
daquela suspensdo/impugnac¢do (nulidade/anulacdo) do ato se refletir de forma
juridicamente relevante na propria esfera juridica do impugnante.

28-02-2023

Proc. n.° 28/22.0YFLSB

Manuel Capelo (relator) *

Maria Joao Vaz Tomé

Rijo Ferreira (vencido)

Paulo Ferreira da Cunha

Ramalho Pinto

Anténio Gama

A. Barateiro Martins

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Reclamacao
Magistrados judiciais
Isencio de custas
Omissao de prondncia

I — A parte "magistrado” sé fica isenta quando se conclua que os atos que motivam
interven¢do em juizo, sendo parte do lado ativo ou do lado passivo, foram praticados
em virtude do exercicio das suas fungdes jurisdicionais decisérias em qualquer
processo; ao invés, fica obrigado enquanto parte ao pagamento das custas processuais
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(nas suas diversas modalidades: art. 529.° do CPC) nos casos que exorbitam da sua
funcao primordial de julgamento e decisao.

IT - Estdo, por isso, abrangidas nestes casos de ndo isencdo as situagdes em que O
magistrado age na defesa de direitos de natureza pessoal ou profissional-
deontoldgica, traduzidas em ac¢des em que ndo ha nexo de causalidade (direto e
imediato) entre o seu objeto e o exercicio das referidas fun¢des na administracdo da
justica.

28-02-2023

Proc. n.° 41/20.1YFLSB

Ramalho Pinto (relator) *

Anténio Gama

A. Barateiro Martins

Manuel Capelo

Anténio Magalhaes

Jodo Cura Mariano

Paulo Ferreira da Cunha

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

MARCO

Impugnacao

Ato administrativo
Legitimidade passiva
Falta de fundamentacao
Magistrados judiciais
Subsidio de func¢ao
Atualizacao

I - O termo "recurso” utilizado no art. 62.°, n.° 2, da Lei n.° 62/2013, de 26-08, nao indica
um determinado meio de impugnacio jurisdicional das decisdes do Presidente do
STJ, nomeadamente o antigo recurso contencioso de anulacdo dos atos
administrativos. Na verdade, desde a revogacgdo pelo art. 6.° da Lei n.° 15/2002, de
22-02, da Parte IV do CA, que o modo de impugnacdo dos atos administrativos é
efetuado, como previsto no CPTA, através de uma acdo administrativa cuja
tramitacdo se encontra atualmente regulada nos arts. 37.° e seguintes daquele Codigo.

IT - O n.? 2, do mesmo art. 62.° da LOSJ, ao atribuir, excecionalmente, a Sec¢do do
Contencioso do STJ competéncia para decidir as acOes administrativas que tenham
por objeto atos praticados pelo Presidente do STJ, no exercicio das competéncias que
lhe sdo atribuidas pela al. f), do n.° 1, do art. 62.°, necessariamente atribui-lhe
legitimidade para ser demandado nessas agdes, uma vez que € em funcdo do seu
“estatuto” que essas agdes devem correr termos nesta sec¢ao especializada do STJ.

III - Mostrando-se exercido o contraditdrio pelo Presidente do STJ e impondo os deveres
de gestdo processual um aproveitamento dos articulados ja apresentados por aqueles
que, além de deterem personalidade judicidria, t€ém legitimidade para intervir como
partes na a¢do, deve considerar-se que a circunstancia de ter sido demandado o STJ
ndo configura um caso de ilegitimidade ou de auséncia de personalidade judicidria
do réu, mas sim um mero erro de identificacdo do sujeito processual, sendo suficiente
para que o mérito da ac@o possa ser apreciado a corre¢do oficiosa desse erro.
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IV - Nao ocorre o vicio de falta de fundamentagdao quando a decisdo é fundamentada por
remissdo para um parecer da DGAEP onde sdo facilmente percetiveis as razdes que
sustentam a opcao de ndo atualizar o subsidio de compensacao.

V - O disposto no art. 26.°-A do EMJ, na redagdo da Lei n.° 67/2019, de 27-08, consagra
uma revisdo anual e automética do valor do subsidio de compensacao, sem pendéncia
de qualquer formalidade, mediante atualizacdo do valor correspondente ao indice
100, nos termos do disposto no art. 2.° da Lei n.° 26/84, de 31-07, na sua redacdo
atual.

29-03-2023

Proc. n.° 29/22.8YFLSB

Jodo Cura Mariano (relator) *

Paulo Ferreira da Cunha

Anténio Gama

A. Barateiro Martins

Manuel Capelo

Maria Jodo Vaz Tomé

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Direito de audiéncia prévia

Dever de fundamentaciao

Quadro complementar de juizes

Ajudas de custo

Omissao de prondncia

Excesso de prontincia

Insuficiéncia da matéria de facto

Violacao de lei

Erro nos pressupostos de direito

Principio do aproveitamento do ato administrativo

I - Nos termos prevenidos no n.° 1 do art. 121.° do CPA, o direito de audiéncia prévia
exercita-se imediatamente antes da adoc@o da decisdo final.

II - Tendo a deliberacdo do CSM apreciado uma reclamac¢do formulada pelo autor, onde
este aduziu toda a argumentacdo que entendeu beneficiar o acolhimento da sua
pretensao, sem que se tenham seguido quaisquer outros atos interlocutdrios e/ou de
producdo de prova, tendo apenas havido lugar a formulacdo de uma proposta de
decisdo que veio a ser acolhida pelo 6rgao decisor, estamos perante um dos casos em
que a audiéncia prévia, em nome da celeridade que deve guiar as boas praticas
administrativas (cfr. n.° 1 do art. 5.° do CPA), pode ser dispensada.

III - O dever de fundamentacdo expressa dos atos administrativos tem uma tripla
justificacdo racional: habilitar o interessado a optar conscientemente entre
conformar-se com o ato ou impugna-lo; assegurar a devida ponderagdo das decisdes
administrativas; e permitir um eficaz controlo da atuacdo administrativa pelos
tribunais.

IV - No caso concreto, se € certo que motivagao exposta no ato impugnado pode ser tida
como excessivamente sucinta, € igualmente certo que a mesma permite a um
destinatiario normal, i.e. medianamente dotado de razoabilidade e clarividéncia,
estabelecer um nexo entre aquela e os motivos que a sustentam. Em suma, o apontado
laconismo nao implica deficiéncia de fundamentagdo mas, eventualmente, um défice
qualitativo da decisdo.
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V -E, em todo o caso, o certo € que ndo se divisa que os termos empregues pelo réu hajam
comprometido a compreensdo do alcance da decisdo, viabilizando ao autor a
formulagcdo de uma consciente op¢do entre conformar-se com aquela ou, como o
evidencia a propositura da presente acdo, dissentir do seu acerto.

VI - O vicio de violagdo de lei deteta-se na discrepancia entre o contetido ou o objeto do
ato e as normas juridicas que lhe sdo aplicdveis.

VII - No ambito do Quadro Complementar de Juizes, o recebimento de ajudas de custo
depende de os juizes estarem afetados a uma seccdo com sede na drea de municipio
diverso do municipio da sede do respetivo Tribunal da Relacao.

VIII - Em consonancia com a organizacdo funcional dos Quadros Complementares, o
domicilio necessario dos juizes &, por forca de fic¢do legal, forcosamente coincidente
com a sede do respetivo Tribunal de Relacao.

IX - Por efeito de deliberacio do CSM, os provimentos de juizes no Quadro
Complementar Unificado que j4 existiam mantinham-se intocados enquanto
perdurassem inalterdveis as comissdes de servigco vigentes.

X - Um juiz pode exercer fun¢gdes num tribunal sedeado em édrea geografica diversa do
Tribunal da Relacdo a cujo Quadro Complementar de Juizes pertence, ndo tendo esse
exercicio funcional, porém, a virtualidade de alterar a domiciliacdo necesséria desse
juiz.

XI - Uma vez que o autor sempre foi referenciado, pelo CSM, como integrando o Quadro
Complementar de Juizes do Tribunal da Relagcdo de Guimaraes, nao se pode concluir,
como faz a deliberagdo ora impugnada, que «(...) O reclamante passou a ter domicilio
necessdrio apoés tal afectacao na cidade do Porto. (...)».

XII - Contudo, por o municipio onde o autor reside estar inserido na drea de competéncia
territorial da 1.* Seccdo do Juizo de Execucgdo do Porto, ndo assiste aquele, a luz do
disposto no n.° 2 do art. 10.° do Regulamento do Quadro Complementar de Juizes, o
jus a receber as ajudas de custo respeitantes ao desempenho de funcdes nesse
tribunal.

XIII - Assim, concitando conjugadamente o principio iuria novit curia (n.° 3 do art. 5.°
do CPC exvi art. 1.°do CPTA) e o principio do aproveitamento do ato administrativo,
mostra-se inviabilizada a produgdo do efeito anulatério associdvel ao vicio de
violacao descortinado.

29-03-2023

Proc. n.° 45/18.4YFLSB

Ramalho Pinto (relator) *

A. Barateiro Martins

Manuel Capelo

Maria Jodo Vaz Tomé

Rijo Ferreira

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

ABRIL

Juiz

Poder disciplinar
Procedimento disciplinar
Direito de audiéncia prévia
Infracio disciplinar

Causas de exclusao da culpa
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Sancio disciplinar

Atenuaciao especial

Deveres funcionais

Dever de fundamentaciao
Principio da proporcionalidade

I - A acdo disciplinar contra magistrados judiciais incumbe apenas ao CSM (al. a) do n.°
1 do art. 149.° do EMJ), pelo que os seus 6rgaos decisérios (no caso, o Plendrio)
podem dissentir das propostas formuladas pelo inspetor encarregado da instru¢ao do
procedimento disciplinar e decidir em sentido diverso.

IT - A lei ndo prevé a prévia auscultacdo do visado pelo procedimento disciplinar antes da
deliberacdo sobre a proposta de arquivamento.

IIT - Em harmonia com o que resulta do n.° 3 do art. 269.° da CRP, o direito de audiéncia
prévia em processo disciplinar deve apenas ser garantido relativamente a decisdao
final.

IV - O dever de fundamentagdo expressa dos atos administrativos tem uma tripla
justificacdo racional: habilitar o interessado a optar conscientemente entre
conformar-se com o ato ou impugnd-lo; assegurar a devida ponderagao das decisdes
administrativas; e permitir um eficaz controlo da atuacdo administrativa pelos
tribunais.

V - A deliberagdo que decide em sentido diverso da proposta do Inspetor Judicial contida
no relatério final deve, como qualquer ato administrativo decisério, ser
fundamentada de facto e de direito.

VI - Se a motivagdo ali exposta permite a um destinatidrio normal, i.e. medianamente
dotado de razoabilidade e clarividéncia, estabelecer um nexo entre aquela e os
motivos que a sustentam, ndo existe deficiéncia de fundamentagdo mas,
eventualmente, um défice qualitativo da decisdo.

VII - A notificacdo da obten¢ao de um meio de prova requerido pelo visado ndo é, como
decorre do art. 121.° do EMJ, legalmente exigida.

VIII - Com referéncia a infra¢ao disciplinar tipificada na al. €) do n.° 1 do art. 83.°-H do
EMJ, evola deste preceito que o 6rgdo decisor estd adstrito a formular uma
ponderacdo que contemple os aspetos funcionais e quantitativos ali elencados (de
forma ndo taxativa) e, com base na ponderagdo dessas circunstancias e na valoracao
das condig¢des pessoais contextuais do desempenho, a determinar, subsequentemente,
se era exigivel ao juiz visado que adotasse comportamento diverso.

IX - A ponderagdo a que alude a parte final do preceito antecedente é requerida para o
preenchimento dos elementos objetivos da infracao disciplinar em questdo, pelo que
€ impassivel de ser confundida com a causa de exclusdo da culpa consistente na
inexigibilidade de comportamento diverso (cfr. al. d) do art. 84.°-A do EMJ);

X - Do acervo factual do caso em apreco - do qual se dessume uma permanente atitude
omissiva que se traduziu na falta de prolacdo de despachos e de elaboracido de
projetos de acérddao que, numa miriade de processos, se espraiou por mais de 6
meses-, emerge cabalmente caracterizada a pratica da infracio disciplinar tipificada
na parte final da al. ) do n.° 1 do art. 83.°-H do EMJ.

XI - A inexigibilidade de outra conduta s6 ocorre naquelas situacdes em que ndo é
possivel pedir ao agente - por fatores reconhecidamente insuperdveis, fundados
geralmente na ocorréncia de condicionalismos de forte pressao psicoldgica - que se
determine e que se oriente de modo juridicamente adequado, atuando de acordo com
o Direito. Assim, afirmar-se-4 essa causa de exclusdo da culpa, quando se conclua
que a generalidade dessas pessoas, colocadas nas mesmas condi¢des concretas, teria
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agido da mesma maneira, pois se a causa da insuperabilidade estd radicada em
determinadas qualidades do agente ou do omitente que sejam censurdveis, como, por
exemplo, uma diligéncia inferior a exigivel em termos de normalidade ou numa falta
de capacidade pessoal para vencer certas dificuldades, tem-se por ndo existente a
inexigibilidade de outra conduta.

XII - No caso concreto nao se pode deixar de considerar que as contemporaneas condi¢oes
pessoais (o falecimento dos pais, a patologia depressiva e o inerente
acompanhamento médico) influiram negativamente na prestacao funcional da autora.
No entanto, a menor capacidade patenteada pela mesma na superacdo daquelas
dificuldades de cariz pessoal ndo se constituiu como um fator que, invencivel e
insuperavelmente, determinasse a ado¢cdo do comportamento ilicito espelhado nos
factos provados.

XIII - A escolha e determinacdo da medida da sancdo disciplinar efetuada pelo CSM
inserem-se na ampla margem de apreciacdo e avaliacdo de que dispde, pelo que a
intervenc¢do corretiva do STJ apenas € vidvel quando se evidencie erro manifesto,
crasso ou grosseiro ou ainda quando a elei¢ao/fixacdo da san¢do aplicavel/aplicada
haja assentado em critérios ostensivamente desajustados ou violadores de principios,
como seja o da proporcionalidade.

XIV - No caso concreto, em que se verificaram atrasos superiores a 1 ano em 14
processos, atrasos entre 6 meses € 1 ano em 43 processos (sendo 20 dos quais
superiores a 9 meses), atrasos superiores entre 4 meses € 6 meses em 9 processos e
atrasos inferiores a 4 meses em 13 processos, reduzir a quase incolumidade a sancao
aplicada equivaleria a menosprezar a significativa e alarmante dimensao e a extensao
dos atrasos em que a autora incorreu e o sério prejuizo que foi causado ao interesse
estadual na realiza¢do pronta da justi¢a, e a esvanecer o efeito preventivo geral e
especial associado a aplicacdo de qualquer sancao disciplinar.

26-04-2023

Proc. n.° 17/22.4YFLSB

Ramalho Pinto (relator) *

Anténio Gama

Ricardo Costa

Manuel Capelo

Maria Joao Vaz Tomé

Paulo Ferreira da Cunha

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

MAILO

Regulamento

Magistrados judiciais
Classificacao

Violacao de lei

Principio da igualdade
Principio da proporcionalidade
Eficacia retroativa

I — O NRI, emitido pelo CSM no exercicio da fun¢do administrativa que lhe compete,
tratando-se de um regulamento, limita-se a executar e complementar as previsoes,
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quanto a avaliagdo das/os Juizas/es, que o legislador verteu no EMJ, vigente na ordem
juridica desde 01-01-2020.

II - Os arts. 13.°,n.° 5, e 14.°, n.° 1, al. d), do NRI ndo violam os arts. 31.°, n.° 3, e 36.°,
n.° 1, al. b), do EMJ.

IIT - Os arts. 13.°,n.°5e 14.°, n.° 1, al. d), do NRI ndo violam os principios da legalidade,
boa-fé, igualdade, razoabilidade e proporcionalidade.

IV — O art. 33.°, n.° 1, do NRI ndo viola a proibicdo de eficdcia retroativa dos
regulamentos consagrada no art. 141.° do CPA.

V - Concluindo-se pela ndo verificagdao dos vicios apontados pelos autores aos arts. 13.°,
n.° 5, 14.°,n.° 1, al. d), e 33.°, n.° 1, do NRI, fica igualmente votada ao insucesso a
pretensio condenatoria reportada a alegada omissao regulamentar por insuficiéncia.

30-05-2023

Proc. n.° 4/22.2YFLSB

Nuno A. Gongalves (relator) *

Mirio Belo Morgado

Orlando Gongalves

Ricardo Costa

Ferreira Lopes

Anténio Magalhaes

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Juiz

Infracao disciplinar

Sancao disciplinar

Multa

Violacao de lei

Erro nos pressupostos de facto
Inconstitucionalidade

Poder disciplinar

I - Tendo presente que a concessao da liberdade condicional € da exclusiva competéncia
dos tribunais de execu¢do das penas e tramitada em procedimento de natureza
urgente, a matéria de que trata - a liberdade individual - impde uma ateng¢do, cuidado
e delicadeza que ndo se compadece com decisdes que ndo respondam diretamente a
questdo suscitada em requerimento sobre saber se o requerente preso em
cumprimento de pena ja viu o seu prazo de privacio da liberdade excedido. Ou, se
for o caso, a declarar porque € que nao se decide essa questdo de imediato.

IT - Na apreciacdo da conduta de juiz do TEP que perante um requerimento de um arguido
que pede a sua libertacdo por estar excedido o prazo de prisdo o decisivo e
determinante ndo € a questdo de definicdo do tribunal a quem caiba realizar a
liquidacdo da pena, mas sim se no caso em concreto era necessdrio proceder a nova
liquidacdo para decidir com toda a seguranca e completude do pedido de concessdao
de liberdade condicional.

III - Quando com os elementos que os autos contém e podem ser consultados € possivel
concluir com toda a seguranca que o recluso requerente ja tinha as condicdes para
que lhe fosse concedida a liberdade condicional e ser restituido de imediato a
liberdade, constitui violacao do dever de diligéncia no plano estrita e exclusivamente
funcional e/ou profissional, ndo decidir de imediato nesse sentido € mandar outro
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tribunal proceder a nova liquidacdo da pena ndo referindo sequer que o faz por falta
de seguranca nos elementos de que dispde ou por qualquer outra razao.

IV - As decisdes judiciais ndo deixam de ser passiveis de censura disciplinar quando se
revelem violadoras da lei em termos manifestamente grosseiros e inconsiderados que
excedam os limites doutrindrios e jurisprudenciais de uma interpretacdo admissivel.
E nesta andlise deverd contar-se sempre com o proprio texto e fundamentos da
decisdo que se configure como interpretativa de uma norma.

V - O CSM ndo estd impedido de avaliar a correcdo da conduta do autor (estrita e
exclusivamente funcional e/ou profissional), mesmo nas decisdes proferidas quando
se verifique que esta constitui uma pratica que inviabiliza desproporcionalmente uma
decis@o sobre um requerimento, despropor¢dao que em critérios de razoabilidade
ultrapassam uma linha do desempenho aceitdvel no exercicio da func¢ao jurisdicional.

30-05-2023

Proc. n.° 23/22.9YFLSB

Manuel Capelo (relator) *

Maria Jodo Vaz Tomé

Paulo Ferreira da Cunha

Ramalho Pinto

Orlando Gongalves

A. Barateiro Martins

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Nulidade de acérdao

Reforma de acordao

Omissao de prondncia

Excesso de prontincia

Quadro complementar de juizes
Principio do contraditorio
Forca probatoéria plena

Custas

Reenvio prejudicial

Parecer

I - A omissao e o excesso de prontncia reconduzem-se a inobservancia dos estritos limites
do poder cognitivo do tribunal.

II - A decisdo queda-se aquém ou foi além do thema decidendum ao qual o tribunal estava
adstrito, consubstanciando-se no uso ilegitimo do poder jurisdicional em virtude de
se ter deixado por tratar de questdes que deveria conhecer (no caso da omissdo de
prontncia) ou por se ter abordado e decidido questdes de que ndo se podia conhecer
(no caso de excesso de pronuncia).

III — Os fundamentos (de facto ou direito) apresentados pelas partes para defender a sua
posicdo, os raciocinios, argumentos, razdes, consideracdes ou pressupostos - que,
podem, na terminologia corrente, ser tidos como "questdes" - ndo integram matéria
que deva ser objeto de prontncia judicial.

IV — Nao ocorre excesso de pronuncia quando (i) o facto foi trazido em devido tempo ao
processo pelo CSM e o autor se pronunciou sobre ele nas alegagdes a que se reportava
o art. 176.° do EMJ na redacdo anterior a introduzida pela Lei n.® 67/2019, de 27-08
(i1) a concitagdo de um preceito normativo se insere nos poderes cognitivos do
Tribunal em matéria de Direito e era reclamada e imposta por previsao legal.
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V — Tendo sido facultado ao autor a possibilidade de discutir a pertinente facticidade e o
mérito juridico da solu¢do que fora antevista pelo Relator para a apreciacdo da
questdo solvenda, ainda que se possa reconhecer o cariz inovador da solucao adotada,
¢ insofismével que a decisdo consequentemente tomada nao pode nem deve ser tida
como surpreendente, imprevista ou inopinada ou contrdria ao direito a um processo
equitativo e/ou a qualquer um dos seus corolarios.

VI — No dominio da aplicacdo do Direito aos factos, sé o erro manifesto (i.e. grosseiro,
palmar) do julgador na eleicdo da norma aplicdvel pode servir de fundamento a
reforma da decisdo.

VII - O incidente de reforma da decisdo ndo se destina a veicular a discordancia em
relacdo ao julgado ou a demonstrar a existéncia de "error in judicando", ndo
constituindo, pois, como que um sucedaneo do recurso, no contexto do qual se
possam reverter pretensos erros de julgamento antes cometidos.

VIII — Nao ha lugar a aplicacdo da al. b) do n.° 2 do art. 616.° do CPC quando a aferi¢ao
da validade do ato nio foi dirimida no plano factual, mas antes no plano da subsuncao
normativa.

IX - O mecanismo de reenvio prejudicial ndo deve ser utilizado para aferir da
conformidade de normas do direito interno portugués, que nao foram emitidas com
base em direito primdrio, com as regras da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido
Europeia

X - Nao estando em causa quaisquer questdes de principio relativas a interpretacdo ou a
aplicacdo dos direitos e liberdades definidos na CEDH ou em qualquer um dos seus
Protocolos nem se patenteando quaisquer duvidas a esse respeito, injustifica-se que
este STJ deduza perante o TEDH o pedido de parecer consultado a que aludem os
arts. 91.° a 95.° do Regulamento do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos e o
protocolo n.° 16 aquela Convencao.

30-05-2023

Proc. n.° 45/18.4YFLSB

Ramalho Pinto (relator) *

A. Barateiro Martins

Manuel Capelo

Maria Jodo Vaz Tomé

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

JULHO

Juiz

Procedimento disciplinar
Suspensao

Infracio disciplinar
Sancio disciplinar
Suspensao de exercicio
Prescricao

Violacao de lei
Contradicao
Fundamentacao

I - Nos termos do n.° 1 do art. 83.°-B do EMJ (com a redagdo introduzida pela Lei n.°
67/2019, entrada em vigor em janeiro de 2020), o direito que ao CSM cabe de
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instaurar procedimento disciplinar caduca passado um ano sobra a data em que a
infracdo tenha sido cometida.

IT - Antes da entrada em vigor do art. 83.°-B do EMJ idéntica solugdo era aplicdvel as
infracdes cometidas por magistrados judiciais por remissao para o art. 178.°, n.° 1, da
LGTFP (a qual fala em prescricdo da infragdo disciplinar).

IIT - Na auséncia de norma transitoria, as infracdes disciplinares cometidas antes da
entrada em vigor do art. 83.°-B do EMIJ aplica-se o art. 178.° da LGTFP.

IV - Tendo os factos imputados ao autor ocorrido em 2014 e 2015 e tendo o CSM
instaurado procedimento disciplinar em 2020, o direito de instaurar esse
procedimento disciplinar ji se encontrava prescrito, pelo que a deliberacdo que
sancionou o autor com base em tais factos tem de ser anulada, quanto a essa matéria,
por vicio de violacao de lei.

04-07-2023

Proc. n.° 22/21.8YFLSB

Maria Olinda Garcia (relatora) *
Ferreira Lopes

Antonio Magalhaes

Catarina Serra

Nuno A. Gongalves

Orlando Gongalves

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Magistrados judiciais
Procedimento disciplinar
Prescricao

Acao penal

Dever de fundamentacao
Distribuicao
Impedimentos

Sancao disciplinar
Suspensao de exercicio
Principio da igualdade
Violacao de lei

I — Quando os factos qualificados como infracdo disciplinar sejam também considerados
infracdo penal, o direito de instaurar procedimento disciplinar tem o prazo e o regime
da prescri¢do estabelecidos na lei penal.

IT - Tal alargamento de prazo ndo depende do efetivo exercicio da acdo penal, nem da
prévia verificacdo de qualquer outra condi¢@o ou pressuposto, designadamente que o
decisor do processo disciplinar qualifique juridicamente os factos como ilicitos
criminais. Para que o prazo da prescricdo penal seja aplicavel basta que os factos
sujeitos também consubstanciem, em abstrato, a pratica de um crime.

III — Tendo os factos imputados ao autor a propésito da distribuicdo de processos sido
qualificados como ilicitos penais pela autoridade judicidria competente (o Ministério
Publico na fase de inquérito), o prazo de prescri¢do da infracdo disciplinar aplicdvel
é, in casu, o estabelecido na lei penal, razdo pela qual ndo ocorreu a prescricao ou
caducidade do direito de instaurar o procedimento disciplinar.

IV — Dado que os factos referentes ao exercicio da atividade em tribunal arbitral
consubstanciam a pratica de uma infragdo permanente, em que o prazo de prescri¢ao
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comeca a correr somente no dia em que cessa a consumacgdo, também ali ndo se
verifica a alegada prescri¢do ou caducidade.

V — Nio ocorre falta de fundamentacdo quando, quer a deliberacdo impugnada, quer o
relatério do processo disciplinar, para o qual aquela remete, contém todos os
elementos necessdrios a apreensdo, por um destinatirio normal, do percurso
cognoscitivo e valorativo que esteve na base da decisao.

VI - Nao podendo a sancao de suspensao de exercicio ser executada por forca da condicao
de jubilado do autor, sempre teria de ser substituida pela perda de pensao pelo tempo
correspondente (cfr. art. 90.° do EMJ).

VII — A valoragao das declaragcdes e dos depoimentos, ademais de se submeter desde logo
ao crivo da propria coeréncia interna e da sua concatenagdo e conformidade com o
contetddo e sentido das demais provas produzidas, ndo prescinde de uma criteriosa
andlise critica no confronto com as regras da l6gica e da experiéncia comum.

VIII — As leis adjetivas estao dotadas de mecanismos proprios e autbnomos precisamente
para solucionar os impedimentos e a verificacdo das suspeicdes das/os Juizas/es para
exercerem a sua funcdo judicante em cada processo que lhes seja distribuido.

IX - A lei ndo atribui competéncia ao Presidente do tribunal nem para derrogar o regime
legal da distribuicdo, seja qual for o motivo, nem para adotar outras medidas de
gestdo das/os Desembargadoras/es que nao sejam aquelas que a LOSJ e o EMIJ lhes
atribuem.

X — O principio da igualdade ndo funciona apenas na vertente formal de igualdade perante
a lei, implicando a aplicagdo igual de direito a situagdes que sao materialmente iguais.

XI-Uma vez que o carater genérico da alegacao feita pelo autor ndo permite a realiza¢io
da "valoracdo casuistica da diferenga", designadamente por comparagdo com as
concretas circunstancias que nortearam as distribuicdes em causa nos autos, falecida
estd a invocada violacao do principio da igualdade.

XII — Visto que a apreciacao e valoracdo dos meios de prova e a definicao dos factos se
mostram 16gicas, suportadas numa andlise coerente e sélida dos elementos
probatdrios coligidos no processo disciplinar (designadamente na producio de prova
testemunhal e documental), e completamente arredadas de qualquer arbitrariedade, o
juizo formulado pelo CSM na delibera¢do impugnada quanto a prova coligida ndo
padece de qualquer vicio.

XIIT — Recaindo sobre o Juiz o dever reforcado de conhecer as normas estatutdrias das
quais emanam deveres e impedimentos que regulam a sua atividade, a respetiva
ignorancia ndo aproveitaria ao autor, por lhe ser fortemente censuréavel.

XIV — Estando a imputagdo dos factos e a san¢do aplicada devidamente alicercadas em
sOlida ponderagdo e argumentacio e corretamente efetuada a qualificagcdo juridica
das condutas, a deliberacdo impugnada também ndo merece, nestes segmentos,
qualquer reparo.

04-07-2023

Proc. n.° 21/21.0YFLSB

Nuno A. Gongalves (relator) *
Orlando Gongalves

Maria Olinda Garcia

Ferreira Lopes

Anténio Magalhdes

Catarina Serra

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)
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Vice-Presidente do Conselho Superior da Magistratura
Principio da imparcialidade
Impedimentos

Sancao disciplinar

Demissao

Exequibilidade

Reabilitacao

Omissao de prondncia

Falta de fundamentacao
Violacao de lei

Procedimento disciplinar
Prescricao

Erro nos pressupostos de facto
Direito de audiéncia prévia

I - Dado que o Vice-Presidente do CSM nao dispde de competéncias decisdrias proprias,

a impugnacdo administrativa necessaria dos atos por ele praticados para o Plenério
daquele 6rgdo, ndo se categoriza como um recurso hierdrquico, razdo pela qual
aquele nao estd impedido de participar na respetiva decisao, tanto mais que o disposto
na al. f) don.° 1 do art. 69.° do CPA ¢ insuscetivel de aplicac@o analdgica.

IT - A apreciacdo jurisdicional do ato administrativo sancionatério destina-se a aferir a

respetiva legalidade, mas ndo efetiva a responsabilidade disciplinar do impugnante,
nao se constituindo como uma decisao final para efeitos da previsdo do n.° 6 do art.
6.° do EDTFP.

IIT - Nao tendo sido atribuida eficicia suspensiva a impugnacdo contenciosa do ato

referido em II, ao CSM ¢ licito executar a san¢@o disciplinar aplicada, ainda que a
decisdo judicial que sobre aquele incida ndo haja transitado em julgado.

IV - O disposto no n.° 4 do art. 55.° do EDTFP e, paralelamente, no n.”* 4 e 6 do art. 220.°

da LGTFP ndo € aplicavel aos processos disciplinares instaurados contra magistrados
judiciais.

V - Posto que o desatendimento da pretensdao de reabilitacio do autor se filiou em

argumentos juridicos e que, em todo o caso, a instrucdo procedimental ndo é
condicionante da atividade probatéria judicial, € de concluir pela inocuidade da falta
de realizacdo de diligéncias instrutdrias.

VI - A introdu¢do do instituto da reabilitacdo na atual versdao do EMIJ revestiu cariz

absolutamente inovatdrio face ao regime pré-vigente, pressupondo a sua aplicagdo a
continuidade do exercicio funcional, o que ndo se verifica nos casos em que €
aplicada a san¢do disciplinar de demissao.

VII - A restri¢@o inerente ao disposto no n.° 2 do art. 133.° do EMJ encontra arrimo no

principio da unicidade estatudria e nao afronta o principio da igualdade, o principio
da proporcionalidade, a liberdade de escolha da profissdo ou o principio da proibi¢ao
de penas e medidas de seguranca de cariz perpétuo.

VIII - A superveniéncia de lei mais favordvel ndo constitui fundamento para revisao de

decisdo tomada em processo disciplinar.

04-07-2023

Proc. n.” 9/20.8 YFLSB

Rijo Ferreira (relator) *

Pedro Manuel Branquinho Dias
Orlando Gongalves
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Ricardo Costa

Ferreira Lopes

Maria Jodo Vaz Tomé

Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

Oficial de justica
Residéncia

Domicilio profissional
Pandemia

COVID-19

Sancao disciplinar
Direito de defesa
Prova

Erro nos pressupostos de facto
Violacao de lei
Anulabilidade

I - O dever especial de residéncia constante do art. 64.°, n.° 1, do EFJ determina que
devendo os funciondrios de justica residir na localidade onde se encontra instalado o
tribunal em que exercem fungdes ou em qualquer ponto da comarca sede do tribunal,
se eficazmente servido por transporte publico regular, possam residir em qualquer
outra localidade desde que autorizados pelo Diretor-Geral dos Servigos Judicidrios
que apreciara se fica assegurado o cumprimento dos atos de servigo.

II - Tendo no periodo temporal de confinamento pandémico a autora - a exercer fungdes
na Secretaria do Nucleo de Benavente do Tribunal Judicial da Comarca de Santarém
com residéncia profissional em Vila Franca de Xira, da Comarca de Lisboa- Norte e
com residéncia pessoal em Barcelos - solicitado a DGAJ informagao sobre se podia
realizar o teletrabalho no seu domicilio pessoal, se esta entidade informa que para
esse assunto o competente € o Sr. Administrador do tribunal, informando este quando
contactado pela autora ndo ser o competente para resolver essa matéria, nao existe
ilicitude na conduta da autora em realizar teletrabalho a partir de Barcelos, quando
foi informada pelo sindicato de que o poderia fazer desde que comunicasse ao
administrador, o que esta fez sem que este lhe tivesse referido que nio estava
autorizada a estar em Barcelos.

III - Nao € censurdvel, em termos de culpa, que no periodo excecional de confinamento
pandémico com a proibi¢do de sair de casa e com arealizacao de teletrabalho a autora
tenha suscitado a questdo de saber se ndo obstante o disposto no art. 64.° do EFJ,
naquelas condi¢Oes excecionais de desempenho profissional, poderia realizar o
teletrabalho a partir do seu domicilio pessoal, porque tendo colocado a questdo a
DGAIJ esta entidade nao afastou a razoabilidade da questdao mas antes informou que
esse assunto referente a prestacdo do trabalho em tempo de pandemia deveria ser
solucionado pelo administrador do tribunal que, por sua vez, se declarou
incompetente para o efeito.
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Orlando Gongalves
A. Barateiro Martins
Maria dos Prazeres Beleza (Presidente)

SETEMBRO

Classificacao de servico

Prescricao

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Principio da separacio de poderes
Discricionariedade técnica

Juiz

Deliberaciao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Violacao de lei

Falta de fundamentaciao

Insuficiéncia da matéria de facto
Principio da presuncao de inocéncia

Na medida em que a prescricdo do procedimento disciplinar ndo determina a
eliminacdo dos factos ali apurados, € vidvel ao CSM, em sede de avaliacdo do
desempenho profissional do juiz que por ele fora visado, considerar a facticidade ali
apurada para efeitos de afericdo de critérios avaliativos previstos no RIJ. Tal
consideragdo nao ofende o principio da presun¢ao da inocéncia nem contende com a

definitividade do caso decidido.

IT - A fundamentacdo da decisdo apenas deve ser tida como insuficiente quando nao

permita alcangar a respetiva justificacao na sua globalidade.

III — O principio constitucional da separacdo de poderes e a interpretacdo conjugada do

disposto no art. 169.° do EMJ, no n.° 1 do art. 3.° ¢ no n.° 1 do art. 50.°, todos do
CPTA, impdem, em matéria classificativa, que os poderes do STJ se cinjam a
apreciacdo da legalidade da deliberacdo que atribuiu uma classifica¢do de servico, o
que nao abarca a formulacdo, em substituicdo do CSM, de juizos valorativos sobre o
desempenho funcional ali apreciado ou a atribui¢do de diversa notagao.
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Taxa de justica inicial

Peticdo inicial

Inconstitucionalidade

Interpretacao da lei

Juiz

Deliberaciao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Reclamacao para a conferéncia
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Despacho do relator

I - Deve ser mantido o despacho do relator que, na esteira da jurisprudéncia unanime desta
Seccdo, confirmou o ato de recusa da peticdo inicial que fora apresentada por
magistrada judicial sem o comprovativo de pagamento da taxa de justica devida.

IT - A interpretacdo conjugada do disposto no n.° 1 do art. 4.° do RCP, da al. f) don.° 1 do
art. 17.° e do art. 179.°, ambos do EMJ, € inconfundivel com o ato de criacdo de uma
norma, nao padecendo, por isso, de inconstitucionalidade orgéanica ou formal.
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NOVEMBRO

Prazo de propositura da acao

Oficial de justica

Sancao disciplinar

Deliberacao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Conselho dos Oficiais de Justica

Principio da igualdade

Subsidiariedade

I - O prazo de impugnagdo das deliberagdes do Plendrio do CSM em sede de impugnagdo
administrativa necessaria das deliberacoes do COJ que apliquem uma sangao
disciplinar € unicamente aquele que se acha estabelecido no n.° 1 do art. 171.° do
EMJ.
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Taxa de justica inicial

Peticao inicial

Inconstitucionalidade

Igualdade das partes

Interpretacao da lei

Juiz

Deliberaciao do Plenario do Conselho Superior da Magistratura
Reclamacio para a conferéncia

Despacho do relator

I - O despacho do relator que interpretou o disposto no art. 560.° do CPC no sentido de

excluir a admissdo da regularizacdo da instancia ai prevista quando o autor esteja
representado por advogado ndo afronta o principio da promogao do acesso a Justica,
porquanto este ndo autoriza que, ao arrepio das normas processuais impositivas, o
julgador opte por solugdes ad-hoc que, irrestritamente, viabilizem o acesso a tutela
jurisdicional efetiva.

I - A interpretacio referida em 1 mostra-se conforme ao principio da
autorresponsabilizacdo das partes e, na medida em que o patrocinio do autor por
advogado ndo pode ser, factica e juridicamente, equiparado a condugdo da lide pela
propria parte (quando tal seja legalmente autorizado), ndo contende com o principio
da igualdade.
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